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1 Ableitung von MaBnahmen

Auf Grundlage der Ergebnisse der Ubersichtsbegehung Artenschutz und Habitatpotenzialanalyse (WERK-
GRUPPE GRUEN, 2021) zum Bebauungsplan ,Gewerbegebiet Moldengraben® in Kornwestheim sowie des
Tierdkologischen Gutachten - Erfassung der Zauneidechse (WERKGRUPPE GRUEN, 2022) zum Bebauungs-
plan ,Gewerbegebiet Moldengraben® in Kornwestheim wurden artenschutzrechtliche Konflikte ermittelt.

Als artenschutzrechtlich relevant im Sinne des § 44 BNatSchG sind hierbei Verluste von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten mehrerer Brutvogelarten, Fledermausen und der Zauneidechse. Weiterhin relevant sind
Stoérungen bzw. eine mogliche Totung oder Verletzung der Brutvogelarten, der Fledermause sowie der
Zauneidechse.

Im Folgenden werden Mallnahmen zu Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen
Funktionalitat dargelegt. Fur Brutvogelarten, Fledermausarten und die Zauneidechse sind die MaRnahmen
ausreichend um artenschutzrechtliche Verbotstatbestande zu vermeiden.

Im Anhang sind die Formblatter zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten des Anhangs IV
der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP) angefiigt. Bei den
Brutvogelarten wurde die Amsel, Buchfink, Elster, Goldammer, Ménchsgrasmucke, Ringeltaube, Stieglitz
und Zilzalp mit weiteren im Umfeld britenden busch- und baumbritenden Arten als Gilde zusammen-
gefasst. Eine weitere Gilde wurde fur baumhohlenbewohnende Brutvogelarten (Blaumeise, Buntspecht,
Kohlmeise und Star) und die baumhdéhlenbewohnenden Fledermause gebildet.

2 Artbezogene Konfliktanalyse
2.1 Methodik der artbezogenen Wirkprognose

In der artbezogenen Wirkprognose bzw. Konfliktanalyse ist zu prifen, ob fur die ausgewahlten relevanten
Arten die Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG bzw. der Art. 12 und 13 FFH-RL bzw. Art. 5 VRL
eintreten.

Bei der Wirkungsprognose werden die relevanten Arten systematisch unterschieden in:
- nach Anhang IV FFH-RL geschutzte Arten,

- Europaische Vogelarten,

- sonstige besonders oder streng geschiitzte Arten.

Die Priufung der Verbotstatbestéande erfolgt fur jede Art bzw. Artengruppe. Innerhalb der Konfliktanalyse
werden die Beeintrachtigungen, denen die Art ausgesetzt ist, ermittelt. Dabei werden die projekt-
spezifischen Wirkfaktoren den spezifischen Empfindlichkeiten der jeweiligen Art gegenibergestellt. Es
wird geprift, welche der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdande des § 44 BNatSchG fir die
relevanten Arten zutreffen bzw. zu erwarten sind. Bei dieser artbezogenen Prognose und Bewertung der
Schadigungs- und Stérungsverbote werden die in Kap. 3.1 genannten artspezifischen Malknahmen zur
Vermeidung / Minderung von Beeintrachtigungen der im Untersuchungsgebiet vorkommenden besonders
und streng geschitzten Arten bertcksichtigt. Als Mafstab fir die Bewertung der Schadigungs- und
Stoérungsverbote des § 44 BNatSchG wird das einzelne Individuum betrachtet.

2.2 Artspezifische MaRBnahmen zur Vermeidung/Minderung von Beeintrachtigungen
sowie SchutzmaBnahmen wahrend des Baus gemaR § 19 BNatSchG

Bei der Prifung der spezifischen Verbotstatbestande kénnen bestimmte konfliktmindernde MalRnahmen
berucksichtigt werden. Diese zahlen in Anlehnung an das Guidance Document der EU (EUKOMMISION
2006) zu den so genannten CEF-MalRnahmen (measures which ensure the continuous ecological functionality
of a concrete breeding site/resting place — MalRnahmen zur Sicherstellung der dauerhaften dkologischen
Funktion der Habitate oder Standorte). Diese MaRnahmen kdnnen bereits durch andere Planungs-
grundlagen (Umweltbericht, Bebauungsplan) aufgrund festgestellter erheblicher Beeintrachtigungen von
Natur- und Landschaft bzw. der Schutz- und Erhaltungsziele festgesetzt worden sein. Des Weiteren
kénnen, um vorhabensbedingte Beeintrachtigungen zu mindern, zusatzliche, sich aus den Erfordernissen
des Artenschutzes ergebende MaRnahmen, entwickelt werden. Die Ermittlung der Verbotstatbestédnde
erfolgt unter Berticksichtigung dieser Vorkehrungen und deren Wirksamkeit.
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3 MaBnahmen zur Vermeidung von Verbotstatbestanden und zur Sicherung der
kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat

Der Umfang der Mallinahmen richtet sich nach dem tatsachlichen Eingriffsumfang.

Die folgenden MaRnahmen werden in den Bebauungsplan ,Gewerbegebiet Moldengraben® (Stadt Korn-
westheim, 2024) ibernommen.

3.1  MaBRnahmen zur Vermeidung
3.1.1  VermeidungsmafRnahme V 1

3.1.1.1  Konflikt: Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(8 44 Abs. 1 Nr.3 BNatSchG).

Baubedingte Verluste von Fortpflanzungs- und Ruhestatten busch- und baumbewohnender Vogel- und
Fledermausarten. Betroffene Arten: z.B. Amsel, Blaumeise, Buchfink, Buntspecht, Elster, Goldammer,
Kohlmeise, Mdnchsgrasmiicke, Ringeltaube, Star, Stieglitz und Zilzalp.

3.1.1.2 MaRBnahme: Schutz vorhabensbedingt nicht entfallender Gehoélze

Ein Befahren oder eine Lagerung von Materialien ist nicht zulassig. Die MalRnahme sieht den Schutz von
Einzelbdumen wahrend des Baubetriebs vor. Die Einzelbaume sind durch Brettermantel bzw. flachige
Bestande durch einen Schutzzaun gegen mechanische Beschadigung, Verdichtung des Wurzelraumes
sowie Bodenauftrag und -abtrag im Baubereich zu schitzen. Wahrend der Bauzeit sind Schutzzaune
aufzustellen. Die Schutzmaflinahmen erfolgen entsprechend den Regelungen in der DIN 18920 Schutz
von Baumen, Pflanzenbestanden und Vegetationsflachen bei Baumalinahmen in Verbindung mit den in
der RAS-LP 4 getroffenen Regelungen. Vor Beginn der BaumalRRnahmen sind der Stadt Kornwestheim
Plane zum Baumschutz vorzulegen bzw. die MaRhahmen abzustimmen.

3.1.2 VermeidungsmaBnahme V 2

3.1.2.1 Konflikt: Totung oder Verletzung (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) bzw. Erhebliche Stérung
(8 44 Abs. 1 Nr.2 BNatSchG).

Baubedingte Stérungen sowie Tétung und Verletzung baum- und buschbewohnender Vogelarten sowie
potenziell Fledermausen in Niststatten in den Gehdlzbestdnden im Untersuchungsgebiet. Betroffene
Arten: z.B. Amsel, Blaumeise, Buchfink, Buntspecht, Elster, Goldammer, Kohimeise, Ménchsgrasmiicke,
Ringeltaube, Star, Stieglitz und Zilzalp.

3.1.2.2 MaBnahme: Festlegung Rodungszeitraum

Eine Rodung der nicht zu erhaltenden Gehdlze im Untersuchungsgebiet ist nur im Zeitraum von 01.
November bis einschlieBlich 28. Februar zulassig (aul3erhalb der Brutzeiten der Vogelarten und der
Aktivitdtsphasen von Fledermausarten).

313 VermeidungsmaBnahme V 3

3.1.3.1  Konflikt: Tétung oder Verletzung (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) bzw. Erhebliche Stérung
(8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Baubedingte Stérungen sowie Toétung und Verletzung baumhoéhlenbewohnender Vogel- und Fleder-
mausarten sowie holzbewohnender Kaferarten in den Gehdlzbestanden im Untersuchungsgebiet (Baume
auf den Fliste. Nrn. 1918 und 1934).

3.1.3.2 MaRnahme: Kontrolle der Baume mit Baumhohlen

Im Untersuchungsgebiet sind zwei Baume mit Specht-, Baumhohlen, -hdhlenansatzen bzw. -spalten und
Faulléchern vorhanden.

Die Baumhohlen, -hdhlenansatze bzw. —spalten und Faulléchern wurden am 26.09.2023 auf eine
Belegung durch artenschutzrechtlich relevante holzbewohnende Kéaferarten, baumhoéhlenbewohnende
Vogel- und Fledermausarten sowie die Haselmaus untersucht. (BLATTWALD BAUM SACHVERSTANDIGEN-
BURO, 2023). Bei den beiden Baumen erfolgte eine Entnahme von Mulm bzw. von feinen Holzspahnen.
Die Untersuchung des Mulms und der Holzspahne erbrachte keine Hinweise auf eine Belegung durch
artenschutzrechtlich relevante holzbewohnende Kaferarten. Baumhdhlenbewohnende Vogel- und Fleder-
mausarten sowie die Haselmaus wurden ebenfalls nicht nachgewiesen.
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314 VermeidungsmafRnahme V 4

3.1.4.1 Konflikt: Tétung oder Verletzung (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) bzw. Erhebliche Stérung
(8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Baubedingte Stérungen sowie Totung und Verletzung von Zauneidechsen im Untersuchungsgebiet.

3.1.4.2 MaBnahme: Einrichtung einer Umweltbaubegleitung

Zum Schutz von Fortpflanzungs-, Aufzucht- und Ruhestatten von Zauneidechsen ist vor Baubeginn der
Bautatigkeiten eine Umweltbaubegleitung einzurichten.

Sie definiert die Einrichtung von Tabuzonen, Schutzzaunen und Absperrungen vor und wahrend der
Bauzeit und legt die Bereiche fiir Baustelleneinrichtungs- / Bodenlagerflachen fest und iiberwacht die
Vermeidungs- und Schutzmaflnahmen.

3.1.5 VermeidungsmalRnahme V 5

3.1.5.1 Konflikt: Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr.2 BNatSchG).

Betriebsbedingte erhebliche Stérung von Fledermausen (lichtmeidende Fledermausarten, v.a. Gattung
Myotis) Lockwirkung und Barrierewirkung von Beleuchtungskorpern.

3.1.5.2 MaBnahme: Verwendung insektenvertraglicher Beleuchtungskorper

Bei der Beleuchtung von Stral3en, Platzen, Hofflachen, Wegen, Terrassen und AulRenbereichen sind eine
moglichst niedrige Beleuchtungsstarke und Leuchtdichte zu verwenden. Das BfN empfiehlt fiir eine
Beleuchtung von < 10 m? eine Leuchtdichte von 50-100 cd/m? und fir gréRere Flachen 2-5 cd/m?2. Bei
StralRenbeleuchtung soll die niedrigste fir die Beleuchtungssituation geeignete Beleuchtungsklasse nach
DIN 13201-1 gewahlt werden.

Es ist eine geeignete Abstrahlungsgeometrie, die Lichtemissionen in die Horizontale und nach oben
verhindert zu wahlen, mit einer Beschrankung auf moéglichst <70° zur Vertikalen. Gebaude sind mdglichst
von oben nach unten zu beleuchten und sonst spezifische Beleuchtungsschablonen zu verwenden.

Es ist eine geeignete Lichtfarbe mit einer méglichst geringen Lockwirkung fir Fluginsekten zu wahlen.
Tendenziell sind geringere Lichtfarben bis 3000 K (besser 2400 K) vorzuziehen, aber artspezifische
Reaktionen kénnen variieren und sollten im Einzelfall betrachtet werden. UV- und IR-Strahlung sollte
aufgrund vorhandener Schadigung und mangelnden Nutzens immer vermieden werden.

Verwendung von komplett geschlossenen staubdichten Leuchten, um zu verhindern, dass Insekten in die
Leuchte gelangen und dort verenden.

Beschrankung der Beleuchtungszeit auf unbedingt nétige Zeitrdume oder dimmbares Licht, in den friihen
Morgenstunden erfolgt ein automatisches Abstellen der Beleuchtung. Dies gilt auch fur Werbeanzeigen.

Die Festlegungen des § 23 Abs. 4 BNatSchG i.V.m. § 21 NatSchG B.-W. sind zu beriicksichtigen.

3.2 MaRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat
(vorgezogene AusgleichsmaBnahmen i.S.v. § 44 Abs. 5 BNatSchG)

Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen sogenannte CEF-MalRnahmen nach § 44 Abs. 5 BNatSchG sind
MaRnahmen zur Sicherstellung der dauerhaften ©6kologischen Funktion der Habitate oder Standorte
(measures which ensure the continuous ecological functionality of a concrete breeding site/ resting place).

3.21 CEF-MaBnahme CEF 1
3.21.1 Konflikt: Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
(8 44 Abs. 1 Nr.3 BNatSchG).

Bau- und anlagebedingter Lebensraumverlust von baumhdéhlenbewohnenden Vogelarten und potenziell
baumhdhlenbewohnenden Fledermausarten bei Verlust von Niststatten und potenzieller belegter Baum-
héhlenquartiere im Untersuchungsgebiet. Blaumeise, Buntspecht, Kohimeise, Star.
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3.21.2 MaBnahme: Anbringen von Nist- bzw. Fledermaushdhlen

Die maximal notwendige Anzahl von Vogelnistkasten ergibt sich aus der Anzahl der im Vorhabensbereich
beeintrachtigten vorhandenen Brutplatze der Brutvogelarten und Baumhdhlen mit potentieller Eignung fir
Fledermausarten.

Nach dem derzeit bekannten Eingriffsumfang sind im Untersuchungsgebiet zwei potenziell geeignete
Baume mit Baumhodhlen fir Vogel- und Fledermausarten vorhanden. Es sind Nistkastentypen ent-
sprechend der zu férdernden Arten (Referenzprodukt Firma Schwegler) zu verwenden.

Fir das Anbringen von Nistkasten ist der Baumbestand im 0&stlich angrenzenden Gebiet ,Steingrube®
geeignet (Flst. Nr. 1211/1, Gemarkung Kornwestheim).

Folgende Hinweise sind bei der Auswahl der Nisthdhlen zu berlicksichtigen:

e Mindesthdhe 3 m, ein freier Einflug muss gewahrleistet sein

e moglichst auf wetter- und sonnenabgewandter Seite montieren, Einflugdéffnung nach Osten oder
Sudosten

e Verwendung dauerhaft bestéandiger Nisthdhlen

die Nisthdhlen sind mit einem Marderschutz zu versehen (bspw. Nistkasten mit Vorraum um den

Zugriff von Marder oder Katze auf die Brut zu verhindern)

Anbringen von 1 Nisthohle, z.B. Typ Schwegler: 1 B, @ 26 mm

Anbringen von 1 Nisthéhle, z.B. Typ Schwegler: 3 SV

Anbringen von 1 Nisthdhle, z.B. Typ Schwegler: 1 SH

Anbringen von 1 Fledermaushohle, z.B. Typ Schwegler 1 FD

Abb. 1: Geeigneter Bereich fir die Anbringung von Nistkasten (rot)
(Grundlage: Daten aus dem Umweltinformationssystem (UIS) der LUBW Landesanstalt flir
Umwelt Baden-Wirttemberg, 2022)

Monitoring

Die Nist- bzw. Fledermaushdhlen sind regelmaRig einmal jahrlich in der Zeit von Oktober bis Marz zu
kontrollieren und zu reinigen. Die jahrliche Pflege und Wartung beinhaltet sowohl die sorgfaltige
Reinigung der Quartiere als auch ggf. deren Reparatur. Sollte sich eine Nist- bzw. Fledermaushoéhle oder
deren Aufhangung nicht mehr in einwandfreiem Zustand befinden, ist diese zu ersetzen. Sollten bei der
jhrlichen Kontrolle andere Tierarten in den Nist- bzw. Fledermaushdhlen angetroffen werden (z.B.
Hornissen, Wespen, Hummeln, Siebenschlafer, etc.), sind diese in der Nist- bzw. Fledermaushdhle zu
belassen und nicht zu stéren. Werden bei der jahrlichen Kontrolle verendete Tiere in den Nist- bzw.
Fledermaushoéhlen gefunden, sind diese umgehend einem Spezialisten zur Untersuchung der Todes-
ursache zu Ubergeben. Zur Erleichterung der Ursachensuche muss eine Kotprobe aus der Nist- bzw.
Fledermaushdhle enthommen werden.
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Im Rahmen der Kontrolle ist zu beobachten und zu dokumentieren, ob die aufgehangten Quartiere ange-
nommen werden. Stellt sich heraus, dass eine Nist- bzw. Fledermaushdhle nach langerer Zeit immer
noch ,unberihrt ist, so muss ein neuer, besser geeigneter Standort gefunden werden.

3.2.2 CEF-MaBnahme CEF 2

3.2.2.1 Konflikt: Tétung oder Verletzung (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) bzw. Erhebliche Stérung
(8 44 Abs. 1 Nr.2 BNatSchG) sowie Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr.3 BNatSchG)

Bau- und anlagebedingter Lebensraumverlust (Ruhe- und Eiablageplatz, Uberwinterungsplatz) fir Zaun-
eidechsen. Aufgrund des Vorkommens der Art werden folgende SchutzmalRnahmen abgeleitet.

Im Rahmen der Erfassungen wurden im Untersuchungszeitraum Mai bis September 2021 insgesamt 11
Exemplare der Zauneidechse nachgewiesen (ein adultes Mannchen, vier adulte Weibchen, ein subadultes
und finf juvenile Exemplare. Als Tageshdchstwert wurden am 01.09.2021 ein adultes Weibchen, ein
subadultes Tier und vier juvenile Tiere nachgewiesen.

Nach vorliegender Kartierung kann von einem Revier adulter mannlicher Exemplare ausgegangen werden
Unter Berlcksichtigung des Korrekturfaktors von 6 nach LAUFER (2014) ist von einem Bestand von sechs
adulten mannlichen Tieren auszugehen.

Far die Weibchen kann von drei Revieren adulter Exemplare ausgegangen werden. Unter Bericksichtigung
des Korrekturfaktors von 6 nach LAUFER (2014) ist von einem Bestand von 18 adulten weiblichen Tiere
auszugehen.

Insgesamt kann im Untersuchungsgebiet derzeit von ca. 24 Revieren adulter mannlicher und weiblicher
Exemplare ausgegangen werden.

Abb. 2: Baustelleneinrichtung und Lagerflachen entlang eines Zauneidechsen-Habitats
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Abb. 3: Lebensraum juveniler Zauneidechsen

Abb. 4: Zauneidechsen-Mannchen auf dem Randstein westlich am Freizeitgrundstick
an der Stral’e ,Am Moldengraben®
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Abb. 5: Zauneidechsen-Weibchen an der Abb. 6: Juvenile Zauneidechse an der Mauer
Bdschung am Freizeitgrundstiick im nordlichen Untersuchungsgebiet

3.2.2.2 MaBnahme: Vergramung der Zauneidechse in bereits vorhandene Ersatzhabitate
Im gesamten Geltungsbereich des Bebauungsplanes ist eine Vergramung der Zauneidechse notwendig.

Die Zauneidechsenpopulation muss auf die Ersatzlebensraumflachen im 6stlich angrenzenden Gebiet der
Okokontomafinahme ,Steingrube” auf dem Flst. Nr. 1211/1, Gemarkung Kornwestheim vergramt werden.

Die Malinahmenflache liegt teilweise innerhalb des Suchraums, des Kernraums bzw. der Kernflache des
Biotopverbunds mittlere Standorte.

Als vorbereitende MalRnahme sind dazu die Geholze im Geltungsbereich des Bebauungsplan ,Gewerbe-
gebiet Moldengraben® im Zeitraum vom 01. Oktober bis 28. Februar auf den Stock (mindestens 20 cm hoch)
zu setzen. Die Stockausschlage sind im Lauf des Jahres solange zuriickzuschneiden bis eine vollstandige
Vergramung erfolgt ist, dabei darf im Wurzelbereich nicht mit schwerem Gerét agiert werden.

Abb. 7: Trockenmauer und Reisighaufen, Teilflache 1, zentraler Bereich.
Bei der ersten Mahd blieben nach Absprache im Februar 2021 grof3zligig Saumstreifen
stehen. Die ein oder andere Zauneidechse mag hier dadurch Ubersehen werden,
der Lebensraum bietet dafiir ausreichend Schutz fir die Tiere.
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Abb. 8: Auch an isoliert liegenden Totholzhaufen im Streuobstbestand sind gelegentlich Zauneidechsen
zu beobachten

Abb. 9: Trockenmauer, Reisighaufen und Bliihbrache, Teilflache 1, nérdlicher Bereich. Aus den Vorjahren
liegen hier regelmafige und zahlreiche Beobachtungen vor, 2021 gelangen keine Nachweise.

Eine Vergramung der sich im Eingriffsbereich befindlichen Zauneidechsen auf die Ersatzhabitate auf dem
Fist. Nr. 1211/1, Gemarkung Kornwestheim kann, da diese ihre 6kologische Funktion bereits erflllen ab
Marz 2023 erfolgen. Die Bestatigung der Reife der Ersatzhabitate ist durch das Monitoring Zauneidechse

der OkokontomaRnahme ,Steingrube* bereits nachgewiesen (WERKRUPPE GRUEN, 2022).

Tab. 1: Nachweise in der Teilflache 1

Jahr I3 Q Juv. b3

2015 8 6 2 16
2016 9 6 3 18
2017 11 6 5 22
2019 9 6 5 20
2020 12 8 4 24
2021 13 6 5 24
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Monitoring Steingrube
Teilflache 1

Flst. Nr. 1211/1,
Gemarkung Kornwestheim

Abb. 10: CEF-MaRnahme CEF 2, Fist. Nr. 1211/1, Gemarkung Kornwestheim Datenquelle: LGL, www.Igl-bw.de

== mm Geltungsbereich Bebauungsplan Reptilienschutzzaun mit Uberstiegshilfen
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Die Unterhaltung der Teilflache 1 der OkokontomaRnahme ,Steingrube* kann wie bisher erfolgen.

Aufgrund der GréRe der Flache mit ca. 11.000 m? besteht kein Populationsdruck, weitere Ausbreitungs-
moglichkeiten sind durch die Gestaltung der Maflinahmenflache gegeben. Auf den vorgesehenen
Ersatzflachen ist eine weitere Besiedlung durch Zauneidechsen maoglich.

Nach einer Umsetzung stehen den einzelnen adulten Individuen jeweils ca. 250 m? zur Verfiigung.

Zur Umsetzung und Kontrolle der erforderlichen MalRnahmen ist eine fachlich qualifizierte Umweltbau-
begleitung einzusetzen.

Zur Vermeidung von Toétungen durch das Baugeschehen sowie um eine Wiederbesiedlung zu verhindern
ist entlang der nérdlichen Grenze des Geltungsbereichs des Bebauungsplans ein fester Reptilienschutz-
zaun aus Rhizom-/Wurzelsperr-Folie mit einer Hohe von ca. 80 cm, mit Eingraben der unteren Enden in
den Boden zu errichten.

Der Reptilienschutzzaun muss fir die Dauer der gesamten ErschlieBungs- und BaumalRhahmen als
Pragezaun belassen werden, um zu verhindern, dass die umgesiedelten Tiere auf angrenzende Flachen
abwandern.

Entlang des Reptilienschutzzaunes werden Uberstiegshilfen in ausreichender Anzahl und Absténden
angebracht.

Die Funktionsfahigkeit des Reptilienschutzzaunes auf den Ersatzhabitatflachen ist regelmaflig durch die
Umweltbaubegleitung zu Uberpriifen. Ein Uberwachsen des Reptilienschutzzaunes muss durch regel-
mafige und angepasste Mahd verhindert werden.

Eine Vergramung der Zauneidechsen aus dem Eingriffsbereich erfolgt mittels einer langsamen und behut-
samen, mehrmaligen Mahd im Abstand von jeweils 14 Tagen. Sie muss ab Marz bis Mai vor der Eiablage
oder von Ende August/Anfang September nach dem Schlupf der Jungtiere bei geeigneter Witterung
erfolgen. Die ordnungsgemal3e Durchfihrung ist durch die Umweltbaubegleitung zu Uberwachen.

Die Flache gilt als eidechsenfrei, wenn an drei Tagen, wobei jeweils mindestens zwei Tage zwischen
jedem Tag liegen missen, bei geeigneter Witterung, keine Eidechsen mehr angetroffen werden. Erst
danach kann der Eingriffsbereich durch die Umweltbaubegleitung freigegeben werden.

Nach vollstandiger Umsetzung der o.g. artenschutzrechtlichen Maflnahmen hat der Vorhabentrager der
unteren und der hdheren Naturschutzbehdérde unaufgefordert einen Abschlussbericht vorzulegen, in dem
das Ergebnis der naturschutzfachlichen Bautberwachung und die Umsetzung der MalRnahmen, die
Anzahl der umgesetzten Tiere - getrennt nach Art, Geschlecht und Alter - so- wie aufgetretene Probleme
dokumentiert sind.

Monitoring

Im Rahmen der Erfolgskontrolle ist ein alljahrliches Monitoring erforderlich (zur Dauer siehe nachfolgender
Punkt). Das Monitoring umfasst eine jdhrliche Bestandsaufnahme der Mallnahmenflache (Vegetations-
entwicklung und Bestand Zauneidechsen). Im Zuge des Monitorings wird die vollstdndige Funktions-
fahigkeit der MaRnahmen fiir die Zauneidechsen Uberprift. Die Ergebnisse des Monitorings sind in einem
Bericht zu dokumentieren. Der Bericht muss Uber Populationsgrofie und -struktur, Habitatstruktur und
eventuelle Beeintrachtigungen Aufschluss geben sowie bei fehlender Erreichung der Funktionsfahigkeit
der Mallnahmen L&sungsmdglichkeiten aufzeigen. Der Bericht ist der héheren Naturschutzbehdrde bis
spatestens 31.12. eines jeden Jahres unaufgefordert zur Prifung und der unteren Naturschutzbehdrde zur
Kenntnis vorzulegen.

Grundsatzlich ist ein mindestens funf jahriges Monitoring erforderlich. Das Monitoring kann erst beendet
werden, wenn in den Ersatzhabitaten die Anzahl der Individuen und die Populationsstruktur den Verhaltnissen
am Fundort vor der Vergrdmung entspricht. Der Zielbestand ist mindestens die Anzahl der geschatzten
Individuen bei der Erfassung, nicht die Anzahl der vergramten Individuen. Sind bei der Vergramung mehr
Individuen als zuvor geschatzt umgesiedelt worden, so gilt diese Anzahl als Zielbestand.

Das Monitoring kann frihestens nach drei Jahren beendet werden, wenn sich der Zielbestand bereits
dann eingestellt haben sollte. Nach Ablauf des 3- bzw. 5-jahrigen Monitorings wird auf Grundlage der bis
dahin zusammengetragenen Ergebnisse mit der héheren Naturschutzbehdrde erdrtert, ob eine Fort-
setzung des Monitorings erforderlich ist.

Fir das Monitoring ist eine standardisierte Erfassung durch Sichtbeobachtung mit langsamem und
ruhigem Abgehen der Flache aller fir die Zauneidechsen geeigneten Flachen, dem gezielten Absuchen
von als Verstecken geeigneten Strukturen, dem Umdrehen von Steinen, Erfassung der fiir Reptilien
wichtigen Habitatstrukturen wie Sonnen-, Ruhe-, Eiablage- und Uberwinterungsplatze sowie der Fort-
pflanzungs- und Jagdhabitate durchzufihren. Es missen pro Erfassungsjahr vier flachendeckende
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Begehungen bei trocken-warmen Witterungsverhaltnissen durchgefuhrt werden. Mindestens eine
Begehung ist im Spatsommer durchzufiihren, um den Reproduktionserfolg tUberpriifen zu kénnen.

Sollte sich im Zuge des Monitorings herausstellen, dass weniger Tiere als erforderlich nachgewiesen
werden kénnen, so sind die im Zuge eines Risikomanagementes erganzende MalRhahmen umzusetzen.
Die entsprechenden Malinahmen sind rechtzeitig und vor Mallhahmenumsetzung mit der héheren Natur-
schutzbehdrde abzustimmen.

Eine dauerhafte rechtliche Sicherung der erforderlichen Ersatzflachen auf dem Fist. Nr. 1211/1,
Gemarkung Kornwestheim hat zu erfolgen.

4 Fazit

Uber die Ubersichtsbegehung Artenschutz i.V.m. der Habitatpotenzialanalyse und das Tierdkologische
Gutachten ist fir das Untersuchungsgebiet, ein Vorkommen von geblsch- und baumbritenden Vogel-
arten sowie baumhdéhlenbewohnender Vogel- und Fledermausarten und der Zauneidechse nachge-
wiesen bzw. nicht vollstdndig auszuschlielRen und bei der weiteren Planung zu beriicksichtigen.

Durch die festgelegten MalRnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen
Funktionalitat (Vermeidungs-, CEF-MalRnahmen) wird eine erhebliche Beeintrachtigung fir nach BNatSchG
geschutzte Arten im Sinne des § 44 BNatSchG vermieden.

5 Literatur

ALBRECHT, K., T. HOR, F. W. HENNING, G. TOPFER-HOFMANN, & C. GRUNFELDER (2014): Leistungs-
beschreibungen fir faunistische Untersuchungen im Zusammenhang mit landschaftsplanerischen
Fachbeitragen und Artenschutzbeitrag. Forschungs- und Entwicklungsvorhaben FE 02.0332/2011/LRB
im Auftrag des Bundesministeriums fiir Verkehr, Bau und Stadtentwicklung. Schlussbericht 2014.

BAUER, H.-G., M. BOSCHERT, M. |. FORSCHLER, J. HOLZINGER, M. KRAMER UND U. MAHLER (2016): Rote Liste
und kommentiertes Verzeichnis der Brutvogelarten Baden-Wirttembergs; 6. Fassung, Stand
31.12.2013. — Naturschutz-Praxis Artenschutz I

BERTHOLD, P. & BEzZEL, E. (1980): Praktische Vogelkunde. Kilda Verlag.

BEUTLER, A., GEIGER, A., KORNACKER, P. M, KUHNLE, K.D., LAUFER, H., PODLOUCKY, R., BOYE, P., DIETRICH,
E. (1998): Rote Liste geféhrdeter Tiere Deutschlands, Schriftenreihe: Natur und Landschaft, Bonn
Bad-Godesberg 55, S. 48-52.

BFN (2004): Berichtspflichten in NATURA 2000 Gebieten. Bundesamt fur Naturschutz. S. 211- 215.
BiBBY, C., BURGESS, N.D., HILL, D. (1995): Methoden der Feldornithologie. 251 S. Neumann Verlag.
BLAB, J. (1986): Biotopschutz fur Tiere. Ulmer Verlag.

BLANKE, I. (2010): Die Zauneidechse: Zwischen Licht und Schatten. 2. Aufl. Laurenti Verlag.

BLATTWALD BAUM SACHVERSTANDIGENBURO (2023): Artenschutzrechtliche Voruntersuchung (§ 44 f. BNatSchG),
Uberprifung von Habitatstrukturen am Baum.

BRAUN, M. & DIETERLEN, F. (HRSG.) (2003): Die Saugetiere Baden-Wirttembergs - Band 1. Ulmer-Verlag,
Stuttgart.

BRAUN, M. & DIETERLEN, F. HAUSSLER, U.; KRETZSCHMAR, F.; MULLER, E.; NAGEL, A.; PEGEL, M.; SCHLUND,
W. & TURNI, H. (2003): Rote Liste der gefahrdeten Saugetiere in Baden-Wirttemberg. — In: Braun, M. & F.
Dieterlen [Hrsg.] (2003): Die Saugetiere Baden-Wirttembergs, Bd. 1, p. 263-272. — Verlag Eugen
Ulmer Stuttgart.

BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (BFN) (2009): Rote Liste gefahrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze
Deutschlands - Band 1: Wirbeltiere, in Naturschutz und Biologische Vielfalt Heft 70 (1), Bonn Bad
Godesberg.

BUNDESARTENSCHUTZVERORDNUNG (BARTSCHV) vom 16. Februar 2005 (BGBI. | S. 258 (896)), zuletzt geandert
durch Artikel 22 des Gesetzes vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542).

gruen

werkgruppe



Artenschutzrechtliche Malinahmen zum Bebauungsplan ,Gewerbegebiet Moldengraben® in Kornwestheim  Seite 13

BUNDESMINISTERIUM FUR UMWELT, NATURSCHUTZ UND REAKTORSICHERHEIT (BMU) (2010): Rahmen-
bedingungen fir die Wirksamkeit von MaRnahmen des Artenschutzes bei Infrastrukturvorhaben. FuE-
Vorhaben im Rahmen des Umweltforschungsplanes des Bundesministeriums fir Umwelt, Naturschutz
und Reaktorsicherheit im Auftrag des Bundesamtes fiir Naturschutz - FKZ 3507 82 080.

BUNDESMINISTERIUM FUR UMWELT, NATURSCHUTZ UND REAKTORSICHERHEIT (2002): Verordnung zu
Neufassung der Bundesartenschutzverordnung und zur Anpassung weiterer Rechtsvorschriften.
Fassung vom 16. Februar 2005.

EBERT, G. (HRSG.) (1991): Die Schmetterlinge Baden-Wurttembergs. Ulmer Verlag Stuttgart.

EU (2006): 2. Richtlinie 92/43/EWG des Rates zur Erhaltung der naturlichen Lebensraume sowie der wild-
lebenden Tiere und Pflanzen. Zuletzt gedndert durch Art. 1 der AndRL 2006/105/EG vom 20.11.2006.

FARTMANN, T., GUNEMANN, H., SALM, P. & SCHRODER, E. (Hrsg.) (2001): Berichtspflichten in Natura-2000-
Gebieten. Empfehlungen zur Erfassung der Arten des Anhangs Il und Charakterisierung der Lebens-
raumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie. Angewandte Landschaftstkologie, 42: 379-383.

FLADE, M. (1995): Die Brutvogelgemeinschaften Mittel- und Norddeutschlands. IHW-Verlag 879 S.

GELLERMANN, M. & SCHREIBER, M. (2007): Schutz wildlebender Tiere und Pflanzen in staatlichen
Planungs- und Zulassungsverfahren. Leitfaden fir die Praxis. Schriftenreihe Natur und Recht, Band 7.

GUNTHER, R (HRsG.) (1996): Die Amphibien und Reptilien Deutschlands. Gustav Fischer Verlag, Jena:
825 S.

HENLE, K. (1997): Naturschutzrelevante Nebenwirkungen feldherpetologischer Methoden. Mertensiella 7:
377 — 389.

HOLZINGER (2007): Rote Liste der Brutvégel Baden-Wirttembergs. Materialien zu Naturschutz und
Landschaftspflege 2007.

KAULE, G. (1991): Arten- und Biotopschutz. 2. Aufl. UTB Ulmer, Stuttgart: 1-519.

KUHNEL, K.-D., GEIGER, A., LAUFER, H., PODLOUCKY, R. & SCHLUPMANN, M (2009): Rote Liste und Gesamt-
artenliste der Kriechtiere (Reptilia) Deutschlands, in: Rote Liste gefahrdeter Tiere Deutschlands, Band 1:
Wirbeltiere, Schriftenreihe: Natur und Landschaft, Bonn Bad-Godesberg.

LAUFER, H., FRITZ, K. & SowiG, P. (2007): Die Amphibien und Reptilien Baden-Wirttembergs. - Verlag
Eugen Ulmer.

LAUFER, H., (2014): Praxisorientierte Umsetzung des strengen Artenschutzes am Beispiel von Zaun- und
Mauereidechsen in LANDESANSTALT FUR UMWELT, MESSUNGEN UND NATURSCHUTZ BADEN-WURTTEM-
BERG (LuBw): Naturschutz und Landschaftspflege Baden-Wirttemberg, Band 77, S. 93 - 142.

Luew (2017): Naturschutz-Praxis, Landschaftsplanung 3: Fachplan Landesweiter Biotopverbund —
Arbeitshilfe, 64 S.

Luew (2019): FFH-Arten in Baden-Wirttemberg: Erhaltungszustand 2019 der Arten in Baden-
Wirttemberg — Arbeitshilfe, 5 S.

NABU & DRV (HRSG.) (2020): Rote Liste der Brutvogel Deutschlands. Berichte z. Vogelschutz 57.

RECK, H. (1990): Zur Auswahl von Tiergruppen als Biodeskriptoren flir den zoodkologischen Fachbeitrag
zu Eingriffsplanungen. Schriftenreihe fir Landschaftspflege und Naturschutz S.159-178.

SCHNEEWEISS N., BLANKE |., KLUGE E., HASTEDT U. & BAIER R., (2014) IN NATURSCHUTZ UND LAND-
SCHAFTSPFLEGE IN BRANDENBURG 23 (1) 2014: Zauneidechsen im Vorhabensgebiet — was ist bei
Eingriffen und Vorhaben zu tun?

SUDBECK, P. ET AL. (HRSG.) (2005): Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel Deutschlands.
Radolfzell 2005. ISBN 3-00-015261-X, S. 80.

TRAUTNER, J. (2008): Artenschutz im novellierten BNatSchG — Ubersicht fir die Planung, Begriffe und
fachliche Annaherung. — Naturschutz in Recht und Praxis — online (2008) Heft 1: 2 — 20.

TRAUTNER, J. & Jooss, R. (2008): Die Bewertung ,erheblicher Stérungen® nach § 42 BNatSchG bei
Vogelarten — Ein Vorschlag fir die Praxis. Naturschutz und Landschaftsplanung 9/2008 S. 265-272,
Ulmer Verlag.

TRAUTNER, J.; KOCKELKE, K.; LAMPRECHT, H. & MAYER, J (2006): Geschitzte Arten in Planungs- und
Zulassungsverfahren. Books on Demand, Norderstedt. 234 S.

gruen

werkgruppe



Artenschutzrechtliche Malinahmen zum Bebauungsplan ,Gewerbegebiet Moldengraben® in Kornwestheim  Seite 14

USHER, M. & W. ERz (1994): Erfassen und Bewerten im Naturschutz. Probleme — Methoden — Beispiele.
Quelle & Meyer, Wiesbaden.

VUBD (1998): Handbuch landschaftstkologischer Leistungen.

WERKGRUPPE GRUEN (2022): Tierokologisches Gutachten zum Bebauungsplan ,Gewerbegebiet Molden-
graben® in Kornwestheim.

WERKGRUPPE GRUEN (2021): Ubersichtsbegehung Artenschutz und Habitatpotenzialanalyse zum
Bebauungsplan ,Gewerbegebiet Moldengraben® in Kornwestheim.

WERKRUPPE GRUEN (2022): OkokontomaRnahme ,Steingrube“, Monitoring Zauneidechse 2015 — 2017,
2019, 2020, 2021.

6 Anhang

"Protokoll einer artenschutzrechtlichen Prifung bei Vorhaben und Planungen nach §§ 44, 45 Abs. 7
BNatSchG" gemal Formblatter Land Baden-Wirttemberg:

- Reptilien:

- Zauneidechse (Lacerta agilis)

- Vogel:
- Gilde der Baum- und Buschfreibriiter (Amsel, Buchfink, Elster, Goldammer, Ménchsgrasmiicke,
Ringeltaube, Stieglitz und Zilzalp)
- Gilde der Baumhohlenbriter (Blaumeise, Buntspecht, Kohimeise und Star)

- Flederméause

- Gilde der baumhohlenbewohnenden Flederméause
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priufung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten
nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: Mai 2012

Zutreffendes bitte ausflillen bzw. ankreuzen

Hinweise:

— Dieses Formblatt ersetzt nicht die erforderliche fachgutachterliche Priifung der artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestande und ggf. die Begriindung der Ausnahmevoraussetzungen.

— Die spezielle artenschutzrechtliche Prifung gilt nur fir die Arten des Anhangs IV der FFH-RL, die Européi-
schen Vogelarten und die Verantwortungsarten. Die Ubrigen besonders geschiitzten Arten sind im Rahmen
der Eingriffsregelung nach 88 14 ff BNatSchG (vgl. § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG) bzw. in der Bauleitpla-
nung nach § 18 Abs. 1 BNatSchG i.V.m. BauGB abzuarbeiten.

—Mit diesem Formblatt wird das Vorhaben bzw. die Planung nur auf eine betroffene Art (bzw. Gilde bei Euro-
paischen Vogelarten) geprift. Sind mehrere europarechtlich geschitzte Arten betroffen, sind jeweils geson-
derte Formblatter vorzulegen. Eine Aussage, ob das Vorhaben bzw. die Planung insgesamt artenschutz-
rechtlich zulassig ist, kann nur im Rahmen der erforderlichen fachgutachterlichen Gesamtprufung erfolgen.

—Auf die Ausfillung einzelner Abschnitte des Formblatts kann verzichtet werden, wenn diese im konkreten
Einzelfall nicht relevant sind (z.B. wenn eine Ausnahmeprifung nach Ziffer 5 nicht erforderlich ist).

1. Vorhaben bzw. Planung
Kurze Vorhabens- bzw. Planungsbeschreibung.
Bebauungsplan ,,Gewerbegebiet Moldengraben® in Kornwestheim

Fur die saP relevante Planunterlagen:

— Ubersichtsbegehung Artenschutz und Habitatpotenzialanalyse zum Bebauungsplan ,Gewerbegebiet
Moldengraben® in Kornwestheim (WERKGRUPPE GRUEN, 2021)

— Tierbkologisches Gutachten zum Bebauungsplan ,Gewerbegebiet Moldengraben® in Kornwestheim
(WERKGRUPPE GRUEN, 2022)

—  OkokontomaRnahme ,Steingrube“, Monitoring Zauneidechse 2015 — 2017, 2019, 2020, 2021
(WERKGRUPPE GRUEN, 2022)

- Zielartenkonzept Baden-Wirttemberg (LuBw, 2022)

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art'

X] Art des Anhangs IV der FFH-RL
] Europaische Vogelart®

Deutscher Wissenschaftlicher | Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Name Deutschland BaWii
Zauneidechse Lacerta agilis [] 0 (erloschen oder ver- [] O (erloschen oder ver-
schollen) schollen)
] 1 (vom Erléschen be- ] 1 (vom Erléschen be-
droht) droht)
[] 2 (stark gefahrdet) [] 2 (stark gefahrdet)
[] 3 (gefahrdet) [] 3 (gefahrdet)
[] R (Art geografischer [] R (Art geografischer
Restriktion) Restriktion)
X V (Vorwarnliste) X V (Vorwarnliste)

! Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Européischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass einer
Rechtsverordnung fir die Verantwortungsarten gemaf § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwartig noch aussteht.
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2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die Ubrigen Vogelarten kdnnen zu Gilden zusammen-
gefasst werden.

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®
3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Textliche Kurzbeschreibung mit Quellenangaben”.

Insbesondere:

— Angaben zur Art und zum Flachenanspruch beziglich der Fortpflanzungs- und Ruhestatten (z. B. An-
gaben zur Reviergrol3e, Nistplatztreue), essentiellen Teilhabitate und Nahrungshabitate und deren
raumliche Abgrenzung.

— Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stérwirkungen des Vor-
habens.

— Dauer der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten und Charak-
ter der in diesen Phasen beanspruchten Gebiete / Flachen.

Zauneidechsen besiedeln warmebegunstigte, lickiger bewachsene und magere Habitate so u.a. trockene
Waldrander, Bahndamme, Heideflachen, Steinbriiche, Kiesgruben, extensiver genutzte Kleingarten und ahn-
liche Lebensraume mit einem Wechsel aus offenen, lockerbédigen Abschnitten und dichter bewachsenen
Bereichen. In kiihleren Gegenden beschranken sich die Vorkommen auf warmebegiinstigte Stidbéschungen.
Bedeutsame Strukturelemente sind dabei Totholz, trockenwarme Bdschungsbereiche, Natursteinmauern und
Steinriegel (LAUFER, H., FRITZ, K. & SowIg, P., 2007).

8 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4 Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWi, Zielartenkonzept BaWi (ZAK) oder Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum

X] nachgewiesen [] potenziell méglich

Kurzbeschreibung mit Quellenangaben, insbesondere zur:
— Bedeutung des Vorkommens (lokal, regional, landesweit, bundesweit, europaweit),
— Lage zum Vorhaben,
— Art des Habitats (z.B. Brut- oder Nahrungshabitat).

Die Zauneidechse wurde im Rahmen der Erfassungen (siehe WERKGRUPPE GRUEN, 2022) nachgewiesen.

Im Rahmen der Erfassungen wurden im Untersuchungszeitraum Mai bis September 2021 insgesamt 11
Exemplare der Zauneidechse nachgewiesen (ein adultes Mannchen, vier adulte Weibchen, ein subadultes und
funf juvenile Exemplare. Als Tageshoéchstwert wurden am 01.09.2021 ein adultes Weibchen, ein subadultes
Tier und vier juvenile Tiere nachgewiesen.

Nach vorliegender Kartierung kann von einem Revier adulter mannlicher Exemplare ausgegangen werden Unter
Berlcksichtigung des Korrekturfaktors von 6 nach LAUFER (2014) ist von einem Bestand von sechs adulten
mannlichen Tieren auszugehen.

Fir die Weibchen kann von drei Revieren adulter Exemplare ausgegangen werden. Unter Berticksichtigung des
Korrekturfaktors von 6 nach LAUFER (2014) ist von einem Bestand von 18 adulten weiblichen Tiere auszugehen.

Insgesamt kann im Untersuchungsgebiet derzeit von ca. 24 Revieren adulter mannlicher und weiblicher Exempla-
re ausgegangen werden.

Das Vorkommen weist eine geringe bis mittlere lokale Bedeutung auf.
Im Fall eines nur potenziellen Vorkommens ist darzulegen,

— welche Gegebenheiten (insb. Biotopstrukturen) fur die Méglichkeit des Vorkommens der Art sprechen
und

— aus welchen Griinden der Nachweis des Vorkommens nicht gefiihrt werden konnte (Worst-case-
Analysen sind allerdings nur zuldssig, wenn wissenschaftliche Erkenntnisliicken vorhanden sind, die
nicht behebbar sind) bzw. nicht gefiihrt werden muss (z.B. wenn die Art durch die Vorhabenwirkungen
nicht in verbotsrelevanter Weise betroffen werden kann oder wenn eine Ermittlung des Artvorkommens
unverhaltnismaRig ware, was jedoch von der zustandigen Naturschutzbehorde festzustellen ware).
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3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Kurzbeschreibung der vom Vorhaben betroffenen lokalen Population einschliel3lich ihrer Abgrenzung;
Begriindung des Erhaltungszustandes (Zustand der Population, Habitatqualitat, Beeintrachtigungen).

Die lokale Population der Zauneidechse im Untersuchungsgebiet weist einen Bestand von sechs adulten mann-
lichen und von 18 adulten weiblichen Exemplaren auf.
Der Erhaltungszustand der Art ist als unglnstig bis unzureichend einzustufen.

3.4 Kartografische Darstellung

Insbesondere kartografische Darstellung des Artvorkommens / der lokalen Population, der betroffenen Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten, essentiellen Teilhabitate sowie der Nahrungshabitate®.

® Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwahnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte er-
folgen.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur enthommen,
beschidigt oder zerstért? X ja [ nein

Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen sowie der konkret betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten.

Ein Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten ist projektbedingt gegeben
(anlagebedingter Verlust).

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfihigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestitten vollstindig entfillt? X ja [ nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen un-
bestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Beschreibung der Auswirkungen des Vorhabens auf Nahrungshabitate und oder andere
essentielle Teilhabitate sowie Einschatzung der Ruckwirkungen auf die Fortpflanzungs-
oder Ruhestétten.

Es ist von einer anlagebedingten Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten auszugehen.

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? Xja [ nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)
Beschreibung der Auswirkungen.

Es ist von einer anlagebedingten Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
auszugehen.

d) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? Xja [ nein

Kurze Beschreibung der VermeidungsmalRnahmen; ggf. Angabe der verbleibenden
Beeintrachtigungen bei nur teilweise mdglicher Vermeidung.

Durch die Vermeidungsmafinahme V 4 "Einrichtung einer Umweltbaubegleitung" (Einrich-
tung von Tabuzonen, Schutzzdunen, Absperrungen und der Bereiche fiir Baustelleneinrich-
tung / Bodenlagerflachen, Uberwachung von Vermeidungs- und SchutzmaRnahmen)" kén-
nen Beeintrachtigungen und Stérungen minimiert, allerdings nicht vollstandig ausge-
schlossen werden.
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Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassigel/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)?
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Kurze Begrindung, dass die Eingriffsregelung korrekt abgearbeitet worden ist, und
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen.

f) Wird die 6kologische Funktion im rdaumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)?

Priufung, ob im raumlichen Zusammenhang geeignete (und nicht bereits anderweitig
besetzte) Ausweichmdglichkeiten fir die betroffenen Individuen bestehen.

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmafRnahmen
(CEF) gewabhrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)?

Beschreibung der Mal3nahmen, die zum Funktionserhalt der Fortpflanzungs- oder

Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang vorgesehen sind, mit Angaben zu:

— Art und Umfang der MaRnahmen,

— der 06kologischen Wirkungsweise,

— dem raumlichen Zusammenhang,

— Beginn und Dauer der Ma3nahmen (Umsetzungszeitrahmen),

— der Prognose, wann die 6kologische Funktion erreicht sein wird,

— der Dauer von evtl. UnterhaltungsmalRnahmen,

— der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement

— der rechtlichen Sicherung der MaRnahmenflachen (tatséchliche und rechtliche
Verfugbarkeit).

Durch die Vergramung der im Eingriffsbereich befindlichen Zauneidechsen auf die
Ersatzhabitatflachen auf dem Flst. Nr. 1211/1, Gemarkung Kornwestheim im Rahmen der
CEF-Maflinahme CEF 2 wird eine Tétung oder Verletzung der Individuen vermieden.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewédhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Anhang Seite 4

[lja X nein

[lja X nein

Xja [ nein

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
[1ja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Totung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet?
Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen sowie Darstellung und ggf. Quantifizierung von

Beeintrachtigungen.

Eine anlagebedingte Tétung oder Verletzung ist zu erwarten, da die Lebensstatten der
Art vollstéandig im Eingriffsbereich liegen.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erh6hung des
Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fithren?

Darstellung des signifikant erhéhten Verletzungs- bzw. Tétungsrisikos.

Xja [ nein

X ja [nein
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c)

Eine signifikante Erhdhung des Verletzung- bzw. Totungsrisikos ist fur die Art nicht
vollstandig auszuschlief3en.

Bei einem signifikant erhéhten Kollisionsrisiko sind Angaben zu:

— den artspezifischen Verhaltensweisen,

— der haufigen Frequentierung des Einflussbereichs des Vorhabens bzw. der
Planung und/oder

— der Wirksamkeit vorgesehener SchutzmalRhahmen erforderlich.

Eine T6tung oder Verletzung ist bei der Baufeldfreimachung / Oberbodenantrag
nicht auszuschliefen. Das Totungsrisiko ist mdglicherweise signifikant erhoht.

Wenn nein: Begriindung, warum keine signifikante Schadigung prognostiziert wird.

Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? X ja [ nein

Kurze Beschreibung der Vermeidungsmaf3nahmen (z.B. Bauzeitenregelung,
Mafinahmen fir kollisionsgefahrdete Tierarten); ggf. Angabe der verbleibenden
Beeintrachtigungen bei nur teilweise moglicher Vermeidung.

Durch die Vermeidungsmalfinahme V 4 "Einrichtung einer Umweltbaubegleitung” (Einrich-
tung von Tabuzonen, Schutzzaunen, Absperrungen und der Bereiche fiir Baustelleneinrich-
tung / Bodenlagerflachen, Uberwachung von Vermeidungs- und SchutzmaRnahmen)" kén-
nen Beeintrachtigungen und Stérungen minimiert, allerdings nicht vollstandig ausge-
schlossen werden.

Zur Vermeidung von Toétungen durch das Baugeschehen sowie um eine Wiederbesied-
lung zu verhindern ist um die gesamte Malinahmenflache ein fester Reptilienschutzzaun
aus Rhizom-/Wurzelsperr-Folie mit einer Héhe von ca. 80 cm, mit Eingraben der unteren
Enden in den Boden zu errichten.

Der Reptilienschutzzaun muss fiir die Dauer der gesamten Erschliefungs- und Baumaf-
nahmen als PrAdgezaun belassen werden, um zu verhindern, dass die umgesiedelten Tiere
auf angrenzende Flachen abwandern.

Entlang des Reptilienschutzzaunes werden Uberstiegshilfen in ausreichender Anzahl und
Abstanden angebracht.

Die Funktionsfahigkeit des Reptilienschutzzaunes auf den Ersatzhabitatflachen ist regel-
maRig durch die Umweltbaubegleitung zu Uberpriifen. Ein Uberwachsen des Reptilien-
schutzzaunes muss durch regelmafige und angepasste Mahd verhindert werden
(CEF-Mafinahme CEF 2).

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt:
[Jja
X nein

a)

b)

4.3 Erhebliche Storung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wiahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-

und Wanderungszeiten erheblich gestort? X ja [ nein

Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen (z.B. Larm- oder Lichtimmissionen, Barriere- bzw.
Trennwirkungen und/oder genetische Verinselung) auf die lokale Population sowie
Darstellung und ggf. Quantifizierung von Beeintréchtigungen.

Eine bauzeitbedingte Stérung der angrenzenden Besténde der Art ist nicht vollstandig
auszuschlieBen.

Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? X ja [ nein

Anhang Seite 5
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Kurze Beschreibung der (ggf. vorgezogen durchzufiihrenden) Vermeidungs-
mafnahmen, Angaben zur Wirksamkeit (Zeitpunkt, Plausibilitat, etc.) und ggf. Angabe
der verbleibenden Beeintrachtigungen bei nur teilweise mdglicher Vermeidung.

Durch die Vermeidungsmafnahme V 4 "Einrichtung einer Umweltbaubegleitung" (Ein-
richtung von Tabuzonen, Schutzzdunen, Absperrungen und der Bereiche fir Baustellenein-
richtung / Bodenlagerflachen, Uberwachung von Vermeidungs- und Schutzmafinahmen)"
kdnnen Beeintrachtigungen und Stérungen minimiert, allerdings nicht vollstandig ausge-
schlossen werden.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt:
[1ja
X nein

4.4 Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen,
Beschadigung oder Zerstérung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

a) Werden wild lebende Pflanzen enthommen oder ihre Standorte beschadigt
oder zerstort? [lja []nein

Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen sowie Darstellung und ggf. Quantifizierung von
Beeintrachtigungen.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? [lja []nein

Kurze Beschreibung der Vermeidungsmalnahmen; ggf. Angabe der verbleibenden
Beeintrachtigungen bei nur teilweise méglicher Vermeidung.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

c) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulissigel/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? [lja [ nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Kurze Begrindung, dass die Eingriffsregelung korrekt abgearbeitet worden ist, und
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen.

d) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 2 BNatSchG)? [lja []nein

Kurze Begrindung.
e) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen
(CEF) gewihrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 3 BNatSchG)? [lja [nein

Beschreibung der Mal3nahmen, die zum Funktionserhalt der Art bzw. ihrer

Standorte vorgesehen werden kdnnen, mit Angaben zu:

— Artund Umfang der Mal3nahmen,

— der 6kologischen Wirkungsweise,

— dem raumlichen Zusammenhang,

— Beginn und Dauer der Ma3nahmen (Umsetzungszeitrahmen),

— der Prognose, wann die 6kologische Funktion erreicht sein wird,

— der Dauer von evtl. UnterhaltungsmafRnahmen,

— der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement

— der rechtlichen Sicherung der MalRnahmenflachen (tatséchliche und rechtliche
Verfugbarkeit).

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:
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f) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG wird erfiillt:
[lja
[ ] nein

4.5 Kartografische Darstellung

Kartografische Darstellung der in 4.1 - 4.4 aufgeflihrten Konflikte sowie der vorgesehenen Maflinahmen zur
Vermeidung und / oder zur Sicherung der kontinuierlichen dkologischen Funktionalitit (CEF-MaRnahmen)®.

® Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwahnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte
erfolgen.

5. Ausnahmeverfahren

Wird im Falle der Erfiillung eines oder mehrerer Verbotstatbestiande des § 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl.
Ziffern 4.1, 4.2, 4.3 und/oder 4.4) die Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzulissig, Priifung endet hiermit.
[ ja - weiter mit Punkt 5.1 ff.

o
-

Ausnahmegriinde (§ 45 Abs. 7 Satz 1 BNatSchG)

zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher wirtschaftlicher
Schaden (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 1 BNatSchG),

zum Schutz der natlrlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 2 BNatSchG),

fur Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken dienende Mal}-
nahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 3 BNatSchG),

im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschlie3lich der Verteidigung
und des Schutzes der Zivilbevdlkerung oder der mafigeblich glinstigen Auswirkungen auf die Umwelt
(§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 4 BNatSchG) oder

[] aus anderen zwingenden Griinden des Uiberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschlieRlich solcher
sozialer oder wirtschaftlicher Art (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 5 BNatSchG).

O oo o

Zu den betreffenden Ausnahmegriinden vgl. die ausfuhrliche Begriindung in den detaillierten
Planunterlagen:

5.2 Zumutbare Alternativen (§ 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG)

Existieren anderweitig zumutbare Alternativen (z.B. Standort- oder Ausfiihrungsalternativen), die in
Bezug auf die Art schonender sind?

[] ja - Vorhaben bzw. Planung ist unzuldssig, Priifung endet hiermit.

[] nein - weiter mit Pkt. 5.3.

Bei ja: Textliche Kurzbeschreibung dieser Losungen.

Bei nein: Textliche Kurzbeschreibung, welche Alternativen mit welchen Ergebnissen geprift wurden.

Die untersuchten Alternatividsungen sind in den detaillierten Planunterlagen dargestellt.
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5.3 Priifung der Verschlechterung des Erhaltungszustands der Populationen der Art (§ 45 Abs. 7
Satz 2 BNatSchG; bei FFH-Anhang IV Arten i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)

a) Erhaltungszustand vor der Realisierung des Vorhabens bzw. der Planung?

Art Lokal betroffene Population Populationen im natirlichen Verbreitungs-
(Kurze Beschreibung des Erhaltungszustands gebiet
der lokalen Population (Interpretation und Ei- | (Beschreibung des Erhaltungszustands der Populatio-
nordnung der Angaben unter Pkt. 3.3.); Verweis | nen auf der tibergeordneten Ebene (auf Landes- oder
auf die detaillierten Planunterlagen: ____ ) tibergeordneter Populationsebene; Verweis auf die de-
taillierten Planunterlagen: )

b) Erhaltungszustand nach der Realisierung des Vorhabens bzw. der Planung?

Art Lokal betroffene Population Populationen im natiirlichen Verbreitungs-
(Textliche Prognose und Wirkung; Verweis auf gebiet
die detaillierten Planunterlagen: ) (Textliche Prognose und Wirkung; Verweis auf
die detaillierten Planunterlagen: )

c) Bewertung einer Verschlechterung des Erhaltungszustands von Europaischen Vogelarten

Liegt eine Verschlechterung des aktuellen (giinstigen oder ungiinstigen) Erhaltungszustands
der Populationen einer europaischen Vogelart vor?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Priifung endet hiermit.
[lja
Kurze Begriindung:

Wenn ja: Kann der aktuelle Erhaltungszustand der Populationen durch FCS-MaRnahmen
gewahrt werden?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuléssig, Priifung endet hiermit.

[] ja - Vorhaben bzw. Planung ist zulédssig, Priifung endet hiermit.

Darstellung der Malinahmen zur Sicherung des aktuellen Erhaltungszustands (FCS-MalRnahmen)
auf lokaler Ebene bzw. im natirlichen Verbreitungsgebiet (auf Landes- oder ibergeordneter
Populationsebene) mit Angaben zu:

— Art und Umfang der Mal3Bhahmen,

— der Wirkungsweise im Populationskontext,

— Zeitpunkt und Zuverlassigkeit des Erfolgseintritts (Referenzen oder Quellen),

— der Dauer von evtl. Unterhaltungsmaf3nahmen,

— der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement

— der rechtlichen Sicherung der Malznahmenflachen (tatséchliche und rechtliche Verfligbarkeit).

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:
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d) Bewertung einer Verschlechterung des Erhaltungszustands von Arten des Anhangs IV der
FFH-RL (Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)

aa) Liegt eine Verschlechterung des giinstigen Erhaltungszustands der Populationen einer Art
des Anhangs IV der FFH-RL vor?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist zulissig, Priifung endet hiermit.

[lja

Kurze Begrindung:

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Wenn ja: Kann der giinstige Erhaltungszustand der Populationen durch FCS-MaRnahmen er-
halten werden?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuléssig, Priifung endet hiermit.

[] ja - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Priifung endet hiermit.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

bb) Wird bei einem unglinstigen Erhaltungszustand der Populationen einer Art des Anhangs IV
der FFH-RL der Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtert oder wird die Wiederherstel-
lung eines glinstigen Erhaltungszustands der Populationen nicht behindert?

[] ja - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Priifung endet hiermit.
[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuléssig, Priifung endet hiermit.

Kurze Begrindung:

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaBRnahmen werden die Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulissig.
[] erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaRnhahmen

[ ] sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[] sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priufung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten
nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: Mai 2012

Zutreffendes bitte ausflillen bzw. ankreuzen

Hinweise:

— Dieses Formblatt ersetzt nicht die erforderliche fachgutachterliche Priifung der artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestande und ggf. die Begriindung der Ausnahmevoraussetzungen.

— Die spezielle artenschutzrechtliche Prifung gilt nur fir die Arten des Anhangs IV der FFH-RL, die Européi-
schen Vogelarten und die Verantwortungsarten. Die Ubrigen besonders geschiitzten Arten sind im Rahmen
der Eingriffsregelung nach 8§ 14 ff BNatSchG (vgl. § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG) bzw. in der Bauleitpla-
nung nach § 18 Abs. 1 BNatSchG i.V.m. BauGB abzuarbeiten.

—Mit diesem Formblatt wird das Vorhaben bzw. die Planung nur auf eine betroffene Art (bzw. Gilde bei Euro-
paischen Vogelarten) geprft. Sind mehrere europarechtlich geschitzte Arten betroffen, sind jeweils geson-
derte Formblatter vorzulegen. Eine Aussage, ob das Vorhaben bzw. die Planung insgesamt artenschutz-
rechtlich zulassig ist, kann nur im Rahmen der erforderlichen fachgutachterlichen Gesamtprufung erfolgen.

—Auf die Ausfillung einzelner Abschnitte des Formblatts kann verzichtet werden, wenn diese im konkreten
Einzelfall nicht relevant sind (z.B. wenn eine Ausnahmepriifung nach Ziffer 5 nicht erforderlich ist).

1. Vorhaben bzw. Planung

Kurze Vorhabens- bzw. Planungsbeschreibung.
Bebauungsplan ,Gewerbegebiet Moldengraben” in Kornwestheim

Fir die saP relevante Planunterlagen:

— Upersichtsbegehung Artenschutz und Habitatpotenzialanalyse zum Bebauungsplan ,Gewerbegebiet
Moldengraben® in Kornwestheim (WERKGRUPPE GRUEN, 2021)

— Tierdkologisches Gutachten zum Bebauungsplan ,Gewerbegebiet Moldengraben® in Kornwestheim
(WERKGRUPPE GRUEN, 2022)

— Zielartenkonzept Baden-Wirttemberg (LuBw, 2022)

2. Schutz- und Gefihrdungsstatus der betroffenen Art’

[] Art des Anhangs IV der FFH-RL
[X] Europaische Vogelart®
Deutscher Wissenschaftlicher Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Name Deutschland BaWii
Gilde der
Baum- und Busch-
freibriter:

[] 0 (erloschen oder ver- [] 0 (erloschen oder ver-
Amsel Turdus merula schollen) schollen)
Buchfink Fringilla coelebs ] 1 (vom Erléschen be- ] 1 (vom Erléschen be-
Elster Pica pica droht) droht)
Goldammer Emberiza citrinella ] 2 (stark gefahrdet) ] 2 (stark gefahrdet)
Moénchsgrasmicke | Sylvia atricapilla ] 3 (gefahrdet) [ 3 (gefahrdet)
Ringeltaube Columba palumbus [] R (Art geografischer [] R (Art geografischer
Stieglitz Carduelis carduelis Restriktion) Restriktion)
Zilzalp Phylloscopus collybita ] V (Vorwarnliste) ] V (Vorwarnliste)
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! Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Européischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass einer
Rechtsverordnung fur die Verantwortungsarten gemaf 8 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwartig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die Uibrigen Vogelarten kénnen zu Gilden zusammen-
gefasst werden.

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®
3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Textliche Kurzbeschreibung mit Quellenangaben”.

Insbesondere:

— Angaben zur Art und zum Flachenanspruch beziglich der Fortpflanzungs- und Ruhestétten (z. B. An-
gaben zur Reviergrol3e, Nistplatztreue), essentiellen Teilhabitate und Nahrungshabitate und deren
raumliche Abgrenzung.

— Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stérwirkungen des Vor-
habens.

— Dauer der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten und Charak-
ter der in diesen Phasen beanspruchten Gebiete / Flachen.

Die genannten Arten sind als Baum- und Buschfreibriter einzustufen. Der Erhaltungszustand ist als giinstig
einzustufen bei jeweils, mit Ausnahme der Goldammer, stabilen Bestédnden. Die Goldammer weist deutlich
ricklaufige Bestande auf. Die Arten sind landesweit verbreitet und haufig (BAUER ET AL., 2016).

8 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4 Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWi, Zielartenkonzept BaWi (ZAK) oder Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X] nachgewiesen [] potenziell méglich

Kurzbeschreibung mit Quellenangaben, insbesondere zur:
— Bedeutung des Vorkommens (lokal, regional, landesweit, bundesweit, europaweit),
— Lage zum Vorhaben,
— Art des Habitats (z.B. Brut- oder Nahrungshabitat).

Die vorgenannten Arten wurden im Rahmen der Ubersichtsbegehung (siehe WERKGRUPPE GRUEN, 2021) bzw.
im Rahmen des Tierdkologischen Gutachten (siehe WERKGRUPPE GRUEN, 2022) als Brutvogelarten nachge-
wiesen.

Im Fall eines nur potenziellen Vorkommens ist darzulegen,

— welche Gegebenheiten (insb. Biotopstrukturen) fur die Méglichkeit des Vorkommens der Art sprechen
und

— aus welchen Griinden der Nachweis des Vorkommens nicht gefiihrt werden konnte (Worst-case-
Analysen sind allerdings nur zulassig, wenn wissenschaftliche Erkenntnisliicken vorhanden sind, die
nicht behebbar sind) bzw. nicht gefiuihrt werden muss (z.B. wenn die Art durch die Vorhabenwirkungen
nicht in verbotsrelevanter Weise betroffen werden kann oder wenn eine Ermittlung des Artvorkommens
unverhéltnismaRig ware, was jedoch von der zustandigen Naturschutzbehorde festzustellen wére).

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Kurzbeschreibung der vom Vorhaben betroffenen lokalen Population einschlielich ihrer Abgrenzung;
Begriindung des Erhaltungszustandes (Zustand der Population, Habitatqualitat, Beeintrachtigungen).

Der Erhaltungszustand der lokalen Population der Arten ist als glinstig bzw. fir die Goldammer als noch
glnstig einzustufen.
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3.4 Kartografische Darstellung

Insbesondere kartografische Darstellung des Artvorkommens / der lokalen Population, der betroffenen Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten, essentiellen Teilhabitate sowie der Nahrungshabitate®.

® Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwahnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte er-
folgen.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen,
beschiadigt oder zerstért? X ja [ nein

Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen sowie der konkret betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten.

Ein Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten ist projektbedingt gegeben.
Betroffen ist hierbei jeweils ein Brutpaar der Amsel, Buchfink, Elster, Goldammer,
Moénchsgrasmucke, Ringeltaube, Stieglitz und Zilzalp

(anlagebedingter Brutplatzverlust).

In den Gehdlzen entlang des Moldengrabens werden zwei Brutstatten der
Moénchsgrasmucke sowie jeweils eine Brutstatte der Amsel, des Stieglitzes und des
Zilpzalps ggfs. randlich bauzeitlich bedingt beeintrachtigt.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestitten vollstindig entfillt? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen un-
bestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Beschreibung der Auswirkungen des Vorhabens auf Nahrungshabitate und oder andere
essentielle Teilhabitate sowie Einschatzung der Ruckwirkungen auf die Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten.

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Beschreibung der Auswirkungen.
d) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? Xja [ nein

Kurze Beschreibung der VermeidungsmalRnahmen; ggf. Angabe der verbleibenden
Beeintrachtigungen bei nur teilweise méglicher Vermeidung.

Durch die Vermeidungsmafinahmen V 1, V 2 und V 4 (Schutz von Einzelbaumen
und Gehdlzbestanden vor méglichen baubedingten Beeintrachtigungen, Festlegung
Rodungszeitraum, Umweltbaubegleitung / Tabuzonen wahrend der Bauzeit) kbnnen
Beeintrachtigungen und Stérungen vermieden werden.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? Xja [ nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011-9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Kurze Begrindung, dass die Eingriffsregelung korrekt abgearbeitet worden ist, und
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen.

Die Eingriffsregelung ist im Bebauungsplan korrekt abgearbeitet.
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f)

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaRnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)?

Prifung, ob im rdumlichen Zusammenhang geeignete (und nicht bereits anderweitig
besetzte) Ausweichmdglichkeiten fir die betroffenen Individuen bestehen.

Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)?

Beschreibung der MalBnahmen, die zum Funktionserhalt der Fortpflanzungs- oder

Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang vorgesehen sind, mit Angaben zu:

— Art und Umfang der MaBnahmen,

— der 0dkologischen Wirkungsweise,

— dem raumlichen Zusammenhang,

— Beginn und Dauer der MaRnahmen (Umsetzungszeitrahmen),

— der Prognose, wann die 6kologische Funktion erreicht sein wird,

— der Dauer von evtl. UnterhaltungsmafRnahmen,

— der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement

— der rechtlichen Sicherung der MaRnahmenflachen (tatséchliche und rechtliche
Verfugbarkeit).

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Anhang Seite 13

X ja [ nein

[lja [ nein

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
[lja
X nein

a)

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Werden Tiere gefangen, verletzt oder getétet?

Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen sowie Darstellung und ggf. Quantifizierung von
Beeintrachtigungen.

Aufgrund des Vorhandenseins von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten kann eine Tétung
oder Verletzung von Individuen der Arten nicht vollstdndig ausgeschlossen werden.

Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erh6hung des
Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fiihren?

Darstellung des signifikant erhéhten Verletzungs- bzw. Tétungsrisikos.

Eine signifikante Erhdhung des Verletzung- bzw. Totungsrisikos ist fir die genannten
Arten nicht vollstandig auszuschlief3en.

Bei einem signifikant erhdhten Kollisionsrisiko sind Angaben zu:

— den artspezifischen Verhaltensweisen,

— der haufigen Frequentierung des Einflussbereichs des Vorhabens bzw. der
Planung und/oder

— der Wirksamkeit vorgesehener Schutzmaflinahmen erforderlich.

Eine Tétung oder Verletzung ist bei Rodung von besiedelten Geholzbereichen nicht
vollstandig auszuschlief3en. Das Tétungsrisiko ist moglicherweise signifikant erhoht.

Wenn nein: Begrindung, warum keine signifikante Schadigung prognostiziert wird.

X ja [ nein

Xja [ nein
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Kurze Beschreibung der VermeidungsmalRnahmen (z.B. Bauzeitenregelung,
Mafnahmen fir kollisionsgefahrdete Tierarten); ggf. Angabe der verbleibenden
Beeintrachtigungen bei nur teilweise mdglicher Vermeidung.

Durch die VermeidungsmafRnahmen V 1,V 2 und V 4 (Schutz von Einzelbdumen
und Gehdlzbestanden vor méglichen baubedingten Beeintrachtigungen, Festlegung
Rodungszeitraum, Umweltbaubegleitung / Tabuzonen wahrend der Bauzeit) kdnnen
Beeintrachtigungen und Stérungen vermieden werden.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Anhang Seite 14

c) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? X ja [ nein

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt:
[lja
X nein

4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-

Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen (z.B. Larm- oder Lichtimmissionen, Barriere- bzw.
Trennwirkungen und/oder genetische Verinselung) auf die lokale Population sowie
Darstellung und ggf. Quantifizierung von Beeintrachtigungen.

Eine bauzeitbedingte Stérung der Arten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten ist nicht vollstandig auszuschlieRen, auch wenn
die Stérungsempfindlichkeit der Arten als gering einzustufen ist. Dies ergibt sich aus der
regelmaRigen Nutzung des Plangebietes auch als Nahrungshabitat der Arten. Die Stérung
ist jedoch nicht erheblich.

Kurze Beschreibung der (ggf. vorgezogen durchzufiihrenden) Vermeidungs-
mafnahmen, Angaben zur Wirksamkeit (Zeitpunkt, Plausibilitat, etc.) und ggf. Angabe
der verbleibenden Beeintrachtigungen bei nur teilweise mdglicher Vermeidung.

Durch die Vermeidungsmaflnahmen V 1,V 2 und V 4 (Schutz von Einzelbdumen
und Gehdlzbestanden vor mdglichen baubedingten Beeintrachtigungen, Festlegung
Rodungszeitraum, Umweltbaubegleitung / Tabuzonen wahrend der Bauzeit) kénnen
Beeintrachtigungen und Stérungen vermieden werden.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

und Wanderungszeiten erheblich gestért? X ja [ nein

b) Sind VermeidungsmafRnahmen méglich? X ja [ nein

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt:
[lja
X nein
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[lja [nein

[lja []nein

[lja [ nein

[lja [nein

[lja []nein

4.4 Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen,
Beschadigung oder Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

a) Werden wild lebende Pflanzen enthommen oder ihre Standorte beschadigt
oder zerstort?

Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen sowie Darstellung und ggf. Quantifizierung von
Beeintrachtigungen.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen moglich?

Kurze Beschreibung der Vermeidungsmafnahmen; ggf. Angabe der verbleibenden
Beeintrachtigungen bei nur teilweise méglicher Vermeidung.
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:
c¢) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)?
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)
Kurze Begrindung, dass die Eingriffsregelung korrekt abgearbeitet worden ist, und
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen.
d) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaRnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 2 BNatSchG)?
Kurze Begriindung.
e) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmafRnahmen
(CEF) gewaihrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 3 BNatSchG)?
Beschreibung der Mal3nahmen, die zum Funktionserhalt der Art bzw. ihrer
Standorte vorgesehen werden kdnnen, mit Angaben zu:
Art und Umfang der MaRnahmen,

— der 6kologischen Wirkungsweise,

— dem raumlichen Zusammenhang,

— Beginn und Dauer der MaZnahmen (Umsetzungszeitrahmen),

— der Prognose, wann die 6kologische Funktion erreicht sein wird,

— der Dauer von evtl. UnterhaltungsmalRnahmen,

— der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement

— der rechtlichen Sicherung der MalRnahmenflachen (tatséchliche und rechtliche
Verfugbarkeit).

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

f) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG wird erfiillt:

[lja

[] nein

4.5 Kartografische Darstellung

Kartografische Darstellung der in 4.1 - 4.4 aufgeflihrten Konflikte sowie der vorgesehenen Malinahmen zur

Vermeidung und / oder zur Sicherung der kontinuierlichen dkologischen Funktionalitit (CEF-MaRnahmen)®.

® Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darstellungen kdnnen in einer gemeinsamen Karte erfolgen.
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5. Ausnahmeverfahren

Wird im Falle der Erfiillung eines oder mehrerer Verbotstatbestiande des § 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl.
Ziffern 4.1, 4.2, 4.3 und/oder 4.4) die Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuléssig, Priifung endet hiermit.
[ ] ja - weiter mit Punkt 5.1 ff.

o
-

Ausnahmegriinde (§ 45 Abs. 7 Satz 1 BNatSchG)

zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher wirtschaftlicher
Schaden (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 1 BNatSchG),

zum Schutz der natirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 2 BNatSchG),

fur Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken dienende Mal3-
nahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 3 BNatSchG),

im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschliel3lich der Verteidigung
und des Schutzes der Zivilbevdlkerung oder der mafigeblich gliinstigen Auswirkungen auf die Umwelt
(§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 4 BNatSchG) oder

[] aus anderen zwingenden Griinden des Uiberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschlieRlich solcher
sozialer oder wirtschaftlicher Art (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 5 BNatSchG).

O oo O

Zu den betreffenden Ausnahmegriinden vgl. die ausfiihrliche Begriindung in den detaillierten
Planunterlagen:

5.2 Zumutbare Alternativen (§ 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG)

Existieren anderweitig zumutbare Alternativen (z.B. Standort- oder Ausfiihrungsalternativen), die in
Bezug auf die Art schonender sind?
[ ja - Vorhaben bzw. Planung ist unzulédssig, Priifung endet hiermit.

] nein - weiter mit Pkt. 5.3.

Bei ja: Textliche Kurzbeschreibung dieser Lésungen.

Bei nein: Textliche Kurzbeschreibung, welche Alternativen mit welchen Ergebnissen gepriift wurden.

Die untersuchten Alternatividsungen sind in den detaillierten Planunterlagen dargestellt.

5.3 Prifung der Verschlechterung des Erhaltungszustands der Populationen der Art (§ 45 Abs. 7
Satz 2 BNatSchG; bei FFH-Anhang IV Arten i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)

a) Erhaltungszustand vor der Realisierung des Vorhabens bzw. der Planung?

Art Lokal betroffene Population Populationen im natiirlichen Verbreitungs-
(Kurze Beschreibung des Erhaltungszustands gebiet
der lokalen Population (Interpretation und Ei- | (Beschreibung des Erhaltungszustands der Populatio-
nordnung der Angaben unter Pkt. 3.3.); Verweis | nen auf der tibergeordneten Ebene (auf Landes- oder
auf die detaillierten Planunterlagen: ____) tibergeordneter Populationsebene; Verweis auf die de-

taillierten Planunterlagen: )




FORMBLATT ZUR SPEZIELLEN ARTENSCHUTZRECHTLICHEN PRUFUNG VON ARTEN DES ANHANGS |V DER FFH-RL UND VON
EUROPAISCHEN VOGELARTEN NACH §§ 44 UND 45 BNATSCHG Anhang Seite 17

b) Erhaltungszustand nach der Realisierung des Vorhabens bzw. der Planung?

Art Lokal betroffene Population Populationen im natiirlichen Verbreitungs-
(Textliche Prognose und Wirkung; Verweis auf gebiet
die detaillierten Planunterlagen: ) (Textliche Prognose und Wirkung; Verweis auf
die detaillierten Planunterlagen: )

c) Bewertung einer Verschlechterung des Erhaltungszustands von Europaischen Vogelarten

Liegt eine Verschlechterung des aktuellen (giinstigen oder ungiinstigen) Erhaltungszustands
der Populationen einer europaischen Vogelart vor?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Priifung endet hiermit.
[lja
Kurze Begrindung:

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Wenn ja: Kann der aktuelle Erhaltungszustand der Populationen durch FCS-MaRnahmen
gewahrt werden?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig, Priifung endet hiermit.
[] ja - Vorhaben bzw. Planung ist zulédssig, Priifung endet hiermit.

Darstellung der Malinahmen zur Sicherung des aktuellen Erhaltungszustands (FCS-MalRnahmen)
auf lokaler Ebene bzw. im natirlichen Verbreitungsgebiet (auf Landes- oder Gibergeordneter
Populationsebene) mit Angaben zu:

— Art und Umfang der MaRnahmen,

— der Wirkungsweise im Populationskontext,

— Zeitpunkt und Zuverlassigkeit des Erfolgseintritts (Referenzen oder Quellen),

— der Dauer von evtl. UnterhaltungsmalRnahmen,

— der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement

— der rechtlichen Sicherung der MaZnahmenflachen (tatséchliche und rechtliche Verfugbarkeit).

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:
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aa)

bb)

d) Bewertung einer Verschlechterung des Erhaltungszustands von Arten des Anhangs IV der
FFH-RL (Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)

Liegt eine Verschlechterung des giinstigen Erhaltungszustands der Populationen einer Art
des Anhangs IV der FFH-RL vor?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Priifung endet hiermit.

[lja

Kurze Begrindung:

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Wenn ja: Kann der giinstige Erhaltungszustand der Populationen durch FCS-MalRnahmen er-
halten werden?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig, Priifung endet hiermit.
[ ja - Vorhaben bzw. Planung ist zuléssig, Priifung endet hiermit.

Darstellung der MalZnahmen zur Herstellung des glnstigen Erhaltungszustands (FCS-
MafRnahmen) auf lokaler Ebene bzw. im nattrlichen Verbreitungsgebiet (auf Landes- oder
Ubergeordneter Populationsebene) mit Angaben zu:

— Art und Umfang der Malnahmen,

— der Wirkungsweise im Populationskontext,

— Zeitpunkt und Zuverlassigkeit des Erfolgseintritts (Referenzen oder Quellen),

— der Dauer von evtl. Unterhaltungsmafinahmen,

— der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement

— der rechtlichen Sicherung der MaRnahmenflachen (tatséchliche und rechtliche Verfugbarkeit).

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:
Wird bei einem ungiinstigen Erhaltungszustand der Populationen einer Art des Anhangs IV

der FFH-RL der Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtert oder wird die Wiederherstel-
lung eines glinstigen Erhaltungszustands der Populationen nicht behindert?

[] ja - Vorhaben bzw. Planung ist zulédssig, Priifung endet hiermit.

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig, Priifung endet hiermit.
Kurze Begrindung:

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulissig.
[] erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaBnahmen

[ sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[] sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prufung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten
nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: Mai 2012

Zutreffendes bitte ausfillen bzw. ankreuzen

Hinweise:

—Dieses Formblatt ersetzt nicht die erforderliche fachgutachterliche Priifung der artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestande und ggf. die Begriindung der Ausnahmevoraussetzungen.

— Die spezielle artenschutzrechtliche Prifung gilt nur fir die Arten des Anhangs IV der FFH-RL, die Europai-
schen Vogelarten und die Verantwortungsarten. Die Ubrigen besonders geschitzten Arten sind im Rahmen
der Eingriffsregelung nach 88 14 ff BNatSchG (vgl. § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG) bzw. in der Bauleitpla-
nung nach § 18 Abs. 1 BNatSchG i.V.m. BauGB abzuarbeiten.

—Mit diesem Formblatt wird das Vorhaben bzw. die Planung nur auf eine betroffene Art (bzw. Gilde bei Euro-
paischen Vogelarten) gepruft. Sind mehrere europarechtlich geschiitzte Arten betroffen, sind jeweils geson-
derte Formblatter vorzulegen. Eine Aussage, ob das Vorhaben bzw. die Planung insgesamt artenschutz-
rechtlich zulassig ist, kann nur im Rahmen der erforderlichen fachgutachterlichen Gesamtprifung erfolgen.

— Auf die Ausflllung einzelner Abschnitte des Formblatts kann verzichtet werden, wenn diese im konkreten
Einzelfall nicht relevant sind (z.B. wenn eine Ausnahmeprifung nach Ziffer 5 nicht erforderlich ist).

1. Vorhaben bzw. Planung

Kurze Vorhabens- bzw. Planungsbeschreibung.
Bebauungsplan ,,Gewerbegebiet Moldengraben® in Kornwestheim

Fur die saP relevante Planunterlagen:

—  Ubersichtsbegehung Artenschutz und Habitatpotenzialanalyse zum Bebauungsplan ,Gewerbegebiet
Moldengraben® in Kornwestheim (WERKGRUPPE GRUEN, 2021)

— Tierdkologisches Gutachten zum Bebauungsplan ,Gewerbegebiet Moldengraben® in Kornwestheim
(WERKGRUPPE GRUEN, 2022)

— Zielartenkonzept Baden-Wirttemberg (LuBw, 2022)

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art’

[] Art des Anhangs IV der FFH-RL
[X] Europaische Vogelart®

Baumhohlenbruter

schollen)
] 1 (vom Erléschen be-

Restriktion)
L[] V (Vorwarnliste)

Deutscher Wissenschaftlicher |Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Name Deutschland BaWii
Gilde der [] 0 (erloschen oder ver- [] 0 (erloschen oder ver-

schollen)
] 1 (vom Erléschen be-

Blaumeise Parus caeruleus droht) droht)

Buntspecht Dendrocopos major [] 2 (stark gefahrdet) [] 2 (stark gefahrdet)
Kohlmeise Parus major [] 3 (gefahrdet) [] 3 (gefahrdet)

Star Sturnus vulgaris [] R (Art geografischer [] R (Art geografischer

Restriktion)
] V (Vorwarnliste)

! Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Européischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass einer
Rechtsverordnung flr die Verantwortungsarten gemafi § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwartig noch aussteht.
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2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die Ubrigen Vogelarten kdnnen zu Gilden zusammen-
gefasst werden.

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart’
3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Textliche Kurzbeschreibung mit Quellenangaben®.

Insbesondere:

— Angaben zur Art und zum Flachenanspruch beziiglich der Fortpflanzungs- und Ruhestatten (z. B. An-
gaben zur Reviergrol3e, Nistplatztreue), essentiellen Teilhabitate und Nahrungshabitate und deren
raumliche Abgrenzung.

— Artspezifische Empfindlichkeit gegeniber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stérwirkungen des Vor-
habens.

— Dauer der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten und Charak-
ter der in diesen Phasen beanspruchten Gebiete / Flachen.

Die genannten Arten sind als Baumhohlenbriiter einzustufen. Der Erhaltungszustand ist fir die Arten als

glinstig einzustufen bei jeweils stabilen Bestanden. Die Arten sind landesweit verbreitet und haufig (BAUER ET AL.,
2016).

8 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4 Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWu, Zielartenkonzept BaWu (ZAK) oder Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [] potenziell méglich

Kurzbeschreibung mit Quellenangaben, insbesondere zur:
— Bedeutung des Vorkommens (lokal, regional, landesweit, bundesweit, europaweit),
— Lage zum Vorhaben,
— Art des Habitats (z.B. Brut- oder Nahrungshabitat).

Die vorgenannten Arten wurden im Rahmen der Ubersichtsbegehung (siehe WERKGRUPPE GRUEN, 2021) bzw.
im Rahmen des Tierdkologischen Gutachten (siehe WERKGRUPPE GRUEN, 2022) als Brutvogelarten nachge-
wiesen.

Im Fall eines nur potenziellen Vorkommens ist darzulegen,

— welche Gegebenheiten (insb. Biotopstrukturen) fur die Méglichkeit des Vorkommens der Art sprechen
und

— aus welchen Griinden der Nachweis des Vorkommens nicht gefiihrt werden konnte (Worst-case-
Analysen sind allerdings nur zulassig, wenn wissenschaftliche Erkenntnisliicken vorhanden sind, die
nicht behebbar sind) bzw. nicht gefihrt werden muss (z.B. wenn die Art durch die Vorhabenwirkungen
nicht in verbotsrelevanter Weise betroffen werden kann oder wenn eine Ermittlung des Artvorkommens
unverhaltnismaRig ware, was jedoch von der zustandigen Naturschutzbehorde festzustellen ware).

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Kurzbeschreibung der vom Vorhaben betroffenen lokalen Population einschlie3lich ihrer Abgrenzung;
Begrindung des Erhaltungszustandes (Zustand der Population, Habitatqualitat, Beeintrachtigungen).

Der Erhaltungszustand der lokalen Population der Arten ist als glinstig einzustufen.
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3.4 Kartografische Darstellung

Insbesondere kartografische Darstellung des Artvorkommens / der lokalen Population, der betroffenen Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten, essentiellen Teilhabitate sowie der Nahrungshabitate®.

® Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwahnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte erfolgen.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur enthommen,
beschidigt oder zerstért? X ja [ nein

Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen sowie der konkret betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten.

Nach dem derzeit bekannten Eingriffsumfang sind im Untersuchungsgebiet zwei poten-
ziell geeignete Baume mit Baumhohlen fir Vogel- und Fledermausarten vorhanden.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfihigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestitten vollstindig entfillt? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen un-
bestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Beschreibung der Auswirkungen des Vorhabens auf Nahrungshabitate und oder andere
essentielle Teilhabitate sowie Einschatzung der Ruckwirkungen auf die Fortpflanzungs-
oder Ruhestéatten.

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Beschreibung der Auswirkungen.
d) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? X ja []nein

Kurze Beschreibung der Vermeidungsmalnahmen; ggf. Angabe der verbleibenden
Beeintrachtigungen bei nur teilweise moéglicher Vermeidung.

Durch die VermeidungsmafRnahmen V 1,V 2,V 3 und V 4 (Schutz von Einzelbdumen
und Gehdlzbestanden vor mdglichen baubedingten Beeintrachtigungen, Festlegung
Rodungszeitraum, Kontrolle der Baume mit Baumhdhlen, Umweltbaubegleitung / Tabu-
zonen wahrend der Bauzeit) kbnnen Beeintrachtigungen und Stérungen vermieden
werden.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulissige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja [nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Kurze Begriindung, dass die Eingriffsregelung korrekt abgearbeitet worden ist, und
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen.

Die Eingriffsregelung ist im Bebauungsplan korrekt abgearbeitet.
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f)

)

h)

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)?

Prufung, ob im rdumlichen Zusammenhang geeignete (und nicht bereits anderweitig
besetzte) Ausweichmdglichkeiten fir die betroffenen Individuen bestehen.

Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)?

Beschreibung der Malinahmen, die zum Funktionserhalt der Fortpflanzungs- oder

Ruhestéatten im rAumlichen Zusammenhang vorgesehen sind, mit Angaben zu:

— Artund Umfang der MaRhahmen,

— der 6kologischen Wirkungsweise,

— dem raumlichen Zusammenhang,

— Beginn und Dauer der MalRhahmen (Umsetzungszeitrahmen),

— der Prognose, wann die 6kologische Funktion erreicht sein wird,

— der Dauer von evtl. Unterhaltungsmaf3nahmen,

— der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement

— der rechtlichen Sicherung der MaZnahmenflachen (tatséchliche und rechtliche
Verfugbarkeit).

Nach dem derzeit bekannten Eingriffsumfang sind im Untersuchungsgebiet zwei poten-
ziell geeignete Baume mit Baumhohlen fiir Vogel- und Fledermausarten vorhanden.
Der Verlust der beiden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wird durch die CEF-
MafRnahme CEF 1 "Anbringen von Nisthéhlen" vorgezogen kompensiert.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewéahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Anhang Seite 22

[lja X nein

X ja [ nein

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
[Jja
X nein

a)

b)

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet?

Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen sowie Darstellung und ggf. Quantifizierung von
Beeintrachtigungen.

Aufgrund des Vorhandenseins von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kann eine Tétung
oder Verletzung von Individuen der Arten nicht vollstandig ausgeschlossen werden.

Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erh6hung des
Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fiihren?

Darstellung des signifikant erhdhten Verletzungs- bzw. Tétungsrisikos.

Eine signifikante Erhdhung des Verletzung- bzw. Tétungsrisikos ist fir die genannten
Arten nicht vollstandig auszuschlief3en.

Bei einem signifikant erh6hten Kollisionsrisiko sind Angaben zu:

— den artspezifischen Verhaltensweisen,

— der haufigen Frequentierung des Einflussbereichs des Vorhabens bzw. der
Planung und/oder

— der Wirksamkeit vorgesehener SchutzmalRhahmen erforderlich.

Xja []nein

X ja []nein
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Eine Toétung oder Verletzung ist bei Rodung von besiedelten Geholzbereichen nicht voll-
standig auszuschlielen. Das Tétungsrisiko ist moglicherweise signifikant erhoht.

Wenn nein: Begriindung, warum keine signifikante Schadigung prognostiziert wird.

Kurze Beschreibung der VermeidungsmalRnahmen (z.B. Bauzeitenregelung,
MalRnahmen fur kollisionsgeféahrdete Tierarten); ggf. Angabe der verbleibenden
Beeintrachtigungen bei nur teilweise moglicher Vermeidung.

Durch die Vermeidungsmanahmen V 1,V 2, V 3 und V 4 (Schutz von Einzelbdumen
und Gehdlzbestanden vor méglichen baubedingten Beeintrachtigungen, Festlegung
Rodungszeitraum, Kontrolle der Baume mit Baumhdohlen, Umweltbaubegleitung / Tabu-
zonen wahrend der Bauzeit) kbnnen Beeintrachtigungen und Stérungen vermieden
werden.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Anhang Seite 23

c) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? Xja [ nein

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt:
[ja
X nein

4.3 Erhebliche Storung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-

Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen (z.B. LArm- oder Lichtimmissionen, Barriere- bzw.
Trennwirkungen und/oder genetische Verinselung) auf die lokale Population sowie
Darstellung und ggf. Quantifizierung von Beeintréchtigungen.

Eine bauzeitbedingte Stérung der Arten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten ist nicht vollstandig auszuschlieRen, auch wenn
die Stérungsempfindlichkeit der Arten als gering einzustufen ist. Dies ergibt sich aus der
regelmaBigen Nutzung des Plangebietes auch als Nahrungshabitat der Arten.

Die Stérung ist jedoch nicht erheblich.

Kurze Beschreibung der (ggf. vorgezogen durchzufiihrenden) Vermeidungs-
mafinahmen, Angaben zur Wirksamkeit (Zeitpunkt, Plausibilitat, etc.) und ggf. Angabe
der verbleibenden Beeintréachtigungen bei nur teilweise moglicher Vermeidung.

Durch die Vermeidungsmafnahmen V 1,V 2, V 3 und V 4 (Schutz von Einzelbaumen
und Gehdlzbestanden vor méglichen baubedingten Beeintrachtigungen, Festlegung
Rodungszeitraum, Kontrolle der Baume mit Baumhdéhlen, Umweltbaubegleitung / Tabu-
zonen wahrend der Bauzeit) kbnnen Beeintrachtigungen und Stérungen vermieden
werden.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

und Wanderungszeiten erheblich gestért? Xja []nein

b) Sind VermeidungsmafRnahmen méglich? Xja [ nein
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Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt:
[Jja
X nein

4.4 Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen,
Beschadigung oder Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

a) Werden wild lebende Pflanzen enthommen oder ihre Standorte beschadigt
oder zerstért? [lja [nein

Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen sowie Darstellung und ggf. Quantifizierung von
Beeintrachtigungen.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [lja [nein

Kurze Beschreibung der VermeidungsmaRnahmen; ggf. Angabe der verbleibenden
Beeintrachtigungen bei nur teilweise méglicher Vermeidung.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

c¢) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulissige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? [lja [ nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Kurze Begrindung, dass die Eingriffsregelung korrekt abgearbeitet worden ist, und
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen.

d) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 2 BNatSchG)? [lja []nein

Kurze Begrindung.

e) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmafRnahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 3 BNatSchG)? [lja []nein

Beschreibung der MalRnahmen, die zum Funktionserhalt der Art bzw. ihrer
Standorte vorgesehen werden kdnnen, mit Angaben zu:
Art und Umfang der MaRnahmen,
— der 6kologischen Wirkungsweise,
— dem raumlichen Zusammenhang,
— Beginn und Dauer der Ma3nahmen (Umsetzungszeitrahmen),
— der Prognose, wann die 6kologische Funktion erreicht sein wird,
— der Dauer von evtl. UnterhaltungsmalRnahmen,
— der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement
— der rechtlichen Sicherung der MaRnahmenflachen (tatséchliche und rechtliche
Verfugbarkeit).

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

f) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG wird erfiillt:
[lja
[ | nein
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4.5 Kartografische Darstellung

Kartografische Darstellung der in 4.1 - 4.4 aufgefiihrten Konflikte sowie der vorgesehenen Maflinahmen zur
Vermeidung und / oder zur Sicherung der kontinuierlichen okologischen Funktionalitit (CEF-MaRnahmen)®.

® Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwahnten kartografischen Darstellungen kdnnen in einer gemeinsamen Karte erfolgen.

5. Ausnahmeverfahren

Wird im Falle der Erfiillung eines oder mehrerer Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl.
Ziffern 4.1, 4.2, 4.3 und/oder 4.4) die Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzulissig, Priifung endet hiermit.
[] ja - weiter mit Punkt 5.1 ff.

o
-

Ausnahmegriinde (§ 45 Abs. 7 Satz 1 BNatSchG)

zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher wirtschaftlicher
Schaden (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 1 BNatSchG),

zum Schutz der natirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 2 BNatSchG),

fur Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken dienende Mal}-
nahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 3 BNatSchG),

im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschlief3lich der Verteidigung
und des Schutzes der Zivilbevdlkerung oder der mafigeblich ginstigen Auswirkungen auf die Umwelt
(§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 4 BNatSchG) oder

[] aus anderen zwingenden Griinden des iberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschlieRlich solcher
sozialer oder wirtschaftlicher Art (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 5 BNatSchG).

I I N R

Zu den betreffenden Ausnahmegriinden vgl. die ausfiihrliche Begriindung in den detaillierten
Planunterlagen:

5.2 Zumutbare Alternativen (§ 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG)

Existieren anderweitig zumutbare Alternativen (z.B. Standort- oder Ausfiihrungsalternativen), die in
Bezug auf die Art schonender sind?

[ ja - Vorhaben bzw. Planung ist unzulédssig, Priifung endet hiermit.

] nein - weiter mit Pkt. 5.3.

Bei ja: Textliche Kurzbeschreibung dieser Lésungen.

Bei nein: Textliche Kurzbeschreibung, welche Alternativen mit welchen Ergebnissen gepriift wurden.

Die untersuchten Alternatividsungen sind in den detaillierten Planunterlagen dargestellt.

5.3 Prifung der Verschlechterung des Erhaltungszustands der Populationen der Art (§ 45 Abs. 7
Satz 2 BNatSchG; bei FFH-Anhang IV Arten i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)

a) Erhaltungszustand vor der Realisierung des Vorhabens bzw. der Planung?

Art Lokal betroffene Population Populationen im natiirlichen Verbreitungs-
(Kurze Beschreibung des Erhaltungszustands gebiet
der lokalen Population (Interpretation und Ei- | (Beschreibung des Erhaltungszustands der Populatio-
nordnung der Angaben unter Pkt. 3.3.); Verweis | nen auf der tibergeordneten Ebene (auf Landes- oder
auf die detaillierten Planunterlagen: _____ ) tibergeordneter Populationsebene; Verweis auf die de-

taillierten Planunterlagen: )
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b) Erhaltungszustand nach der Realisierung des Vorhabens bzw. der Planung?
Art Lokal betroffene Population Populationen im natiirlichen Verbreitungs-
(Textliche Prognose und Wirkung; Verweis auf gebiet
die detaillierten Planunterlagen: ) (Textliche Prognose und Wirkung; Verweis auf
die detaillierten Planunterlagen: )
c) Bewertung einer Verschlechterung des Erhaltungszustands von Europidischen Vogelarten

Liegt eine Verschlechterung des aktuellen (glinstigen oder ungiinstigen) Erhaltungszustands
der Populationen einer europiaischen Vogelart vor?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Priifung endet hiermit.

[ja

Kurze Begriindung:

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Wenn ja: Kann der aktuelle Erhaltungszustand der Populationen durch FCS-MaRnahmen

gewahrt werden?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig, Priifung endet hiermit.

[] ja - Vorhaben bzw. Planung ist zuléssig, Priifung endet hiermit.

Darstellung der Malinahmen zur Sicherung des aktuellen Erhaltungszustands (FCS-MalRnahmen)
auf lokaler Ebene bzw. im natirlichen Verbreitungsgebiet (auf Landes- oder Gbergeordneter

Populatlonsebene) mit Angaben zu:
Art und Umfang der MaRnahmen,

— der Wirkungsweise im Populationskontext,
— Zeitpunkt und Zuverlassigkeit des Erfolgseintritts (Referenzen oder Quellen),

— der Dauer von evtl. UnterhaltungsmafRnahmen,

— der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement

— der rechtlichen Sicherung der MaRnahmenflachen (tatsé&chliche und rechtliche Verfigbarkeit).

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:
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aa)

bb)

d) Bewertung einer Verschlechterung des Erhaltungszustands von Arten des Anhangs IV der
FFH-RL (Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)

Liegt eine Verschlechterung des giinstigen Erhaltungszustands der Populationen einer Art
des Anhangs IV der FFH-RL vor?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Priifung endet hiermit.

[lja

Kurze Begrindung:

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Wenn ja: Kann der giinstige Erhaltungszustand der Populationen durch FCS-MalRnahmen er-
halten werden?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig, Priifung endet hiermit.
[ ja - Vorhaben bzw. Planung ist zulédssig, Priifung endet hiermit.

Darstellung der MalZnahmen zur Herstellung des glnstigen Erhaltungszustands (FCS-
MafRnahmen) auf lokaler Ebene bzw. im nattrlichen Verbreitungsgebiet (auf Landes- oder
Ubergeordneter Populationsebene) mit Angaben zu:

— Art und Umfang der Malinahmen,

— der Wirkungsweise im Populationskontext,

— Zeitpunkt und Zuverlassigkeit des Erfolgseintritts (Referenzen oder Quellen),

— der Dauer von evtl. Unterhaltungsmafinahmen,

— der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement

— der rechtlichen Sicherung der MaRnahmenflachen (tatséchliche und rechtliche Verfugbarkeit).

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:
Wird bei einem ungiinstigen Erhaltungszustand der Populationen einer Art des Anhangs IV

der FFH-RL der Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtert oder wird die Wiederherstel-
lung eines glinstigen Erhaltungszustands der Populationen nicht behindert?

[ ja - Vorhaben bzw. Planung ist zulédssig, Priifung endet hiermit.

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig, Priifung endet hiermit.
Kurze Begrindung:

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulissig.
[] erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaBnahmen

[ sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[] sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.




FORMBLATT ZUR SPEZIELLEN ARTENSCHUTZRECHTLICHEN PRUFUNG VON ARTEN DES ANHANGS |V DER FFH-RL UND VON
EUROPAISCHEN VOGELARTEN NACH §§ 44 UND 45 BNATSCHG Anhang Seite 28

Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priufung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten
nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: Mai 2012

Zutreffendes bitte ausflillen bzw. ankreuzen

Hinweise:

—Dieses Formblatt ersetzt nicht die erforderliche fachgutachterliche Priifung der artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestande und ggf. die Begriindung der Ausnahmevoraussetzungen.

—Die spezielle artenschutzrechtliche Prufung gilt nur fur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL, die Europai-
schen Vogelarten und die Verantwortungsarten. Die Ubrigen besonders geschitzten Arten sind im Rahmen
der Eingriffsregelung nach 88 14 ff BNatSchG (vgl. § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG) bzw. in der Bauleitpla-
nung nach § 18 Abs. 1 BNatSchG i.V.m. BauGB abzuarbeiten.

—Mit diesem Formblatt wird das Vorhaben bzw. die Planung nur auf eine betroffene Art (bzw. Gilde bei Euro-
paischen Vogelarten) gepruft. Sind mehrere europarechtlich geschiitzte Arten betroffen, sind jeweils geson-
derte Formblatter vorzulegen. Eine Aussage, ob das Vorhaben bzw. die Planung insgesamt artenschutz-
rechtlich zuldssig ist, kann nur im Rahmen der erforderlichen fachgutachterlichen Gesamtprifung erfolgen.

— Auf die Ausflllung einzelner Abschnitte des Formblatts kann verzichtet werden, wenn diese im konkreten
Einzelfall nicht relevant sind (z.B. wenn eine Ausnahmeprifung nach Ziffer 5 nicht erforderlich ist).

1. Vorhaben bzw. Planung
Kurze Vorhabens- bzw. Planungsbeschreibung.
Bebauungsplan ,,Gewerbegebiet Moldengraben® in Kornwestheim

Fur die saP relevante Planunterlagen:

— Ubersichtsbegehung Artenschutz und Habitatpotenzialanalyse zum Bebauungsplan ,Gewerbegebiet
Moldengraben® in Kornwestheim (WERKGRUPPE GRUEN, 2021)
— Zielartenkonzept Baden-Wirttemberg (LuBw, 2022)

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art'

X] Art des Anhangs IV der FFH-RL
] Europaische Vogelart®

Deutscher Wissenschaftlicher |Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Name Deutschland BaWii
Gilde der [] 0 (erloschen oder ver- [] 0 (erloschen oder ver-
baumhdhlen- schollen) schollen)
bewohnende Fleder- ] 1 (vom Erléschen be- ] 1 (vom Erléschen be-
mause: droht) droht)

[] 2 (stark gefahrdet) [] 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet) [] 3 (gefahrdet)

[ ] R (Art geografischer [ ] R (Art geografischer

Restriktion) Restriktion)
L[] V (Vorwarnliste) L[] V (Vorwarnliste)

! Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Européischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass einer
Rechtsverordnung fir die Verantwortungsarten gemaf § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwartig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die tbrigen Vogelarten kdnnen zu Gilden zusammen-
gefasst werden.
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3. Charakterisierung der betroffenen Tierart’

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Textliche Kurzbeschreibung mit Quellenangaben”.

Insbesondere:

— Angaben zur Art und zum Flachenanspruch beziglich der Fortpflanzungs- und Ruhestétten (z. B. An-
gaben zur Reviergrél3e, Nistplatztreue), essentiellen Teilhabitate und Nahrungshabitate und deren
raumliche Abgrenzung.

— Artspezifische Empfindlichkeit gegentiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stérwirkungen des Vor-
habens.

— Dauer der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten und Charak-
ter der in diesen Phasen beanspruchten Gebiete / Flachen.

3 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4 Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWu, Zielartenkonzept BaWi (ZAK) oder Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
[ ] nachgewiesen X potenziell moglich

Kurzbeschreibung mit Quellenangaben, insbesondere zur:
— Bedeutung des Vorkommens (lokal, regional, landesweit, bundesweit, europaweit),
— Lage zum Vorhaben,
— Art des Habitats (z.B. Brut- oder Nahrungshabitat).

Im Fall eines nur potenziellen Vorkommens ist darzulegen,

— welche Gegebenheiten (insb. Biotopstrukturen) fur die Mdglichkeit des Vorkommens der Art sprechen
und

— aus welchen Griinden der Nachweis des Vorkommens nicht gefiihrt werden konnte (Worst-case-
Analysen sind allerdings nur zuldssig, wenn wissenschaftliche Erkenntnisliicken vorhanden sind, die
nicht behebbar sind) bzw. nicht gefihrt werden muss (z.B. wenn die Art durch die Vorhabenwirkungen
nicht in verbotsrelevanter Weise betroffen werden kann oder wenn eine Ermittlung des Artvorkommens
unverhaltnismafig ware, was jedoch von der zustandigen Naturschutzbehodrde festzustellen ware).

Potenzielle Sommerquartiere fir baumhohlenbewohnende Fledermause kdnnen nicht vollstandig ausgeschlossen
werden (siehe WERKGRUPPE GRUEN, 2021).

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Kurzbeschreibung der vom Vorhaben betroffenen lokalen Population einschlief3lich ihrer Abgrenzung;
Begrindung des Erhaltungszustandes (Zustand der Population, Habitatqualitat, Beeintrachtigungen).

3.4 Kartografische Darstellung

Insbesondere kartografische Darstellung des Artvorkommens / der lokalen Population, der betroffenen Fort-
pflanzungs- und Ruhestéatten, essentiellen Teilhabitate sowie der Nahrungshabitate®.

® Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwahnten kartografischen Darstellungen kdnnen in einer gemeinsamen Karte erfolgen.
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4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur enthommen,
beschidigt oder zerstért? Xja [ nein

Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen sowie der konkret betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten.

Ein Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten ist projektbedingt potenziell gegeben.
Randlich sind bauzeitlich bedingte Beeintrachtigungen weiterer Arten nicht vollstédndig
auszuschlielRen (Verlust des Nahrungshabitats, Ruhestatten im Planbereich).

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestitten vollstindig entfallt? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer |. 3. der Hinweise zu den zentralen un-
bestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Beschreibung der Auswirkungen des Vorhabens auf Nahrungshabitate und oder andere
essentielle Teilhabitate sowie Einschatzung der Ruckwirkungen auf die Fortpflanzungs-
oder Ruhestétten.

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Beschreibung der Auswirkungen.
d) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? Xja [ nein

Kurze Beschreibung der Vermeidungsmalnahmen; ggf. Angabe der verbleibenden
Beeintrachtigungen bei nur teilweise mdglicher Vermeidung.

Durch die VermeidungsmafRnahmen V 1,V 2, V 3 und V 4 (Schutz von Einzelbdumen
und Gehodlzbestanden vor moglichen baubedingten Beeintrachtigungen, Festlegung
Rodungszeitraum, Kontrolle der Bdume mit Baumhohlen, Umweltbaubegleitung / Tabu-
zonen wahrend der Bauzeit) kdnnen Beeintrachtigungen und Stérungen vermieden
werden.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zuldssige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja [ nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Kurze Begrindung, dass die Eingriffsregelung korrekt abgearbeitet worden ist, und
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen.

Die Eingriffsregelung ist im Bebauungsplan korrekt abgearbeitet.

f) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? [lja X nein

Prifung, ob im raumlichen Zusammenhang geeignete (und nicht bereits anderweitig
besetzte) Ausweichmdglichkeiten fir die betroffenen Individuen bestehen.
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g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmafRnahmen

Anhang Seite 31

Darstellung des signifikant erhéhten Verletzungs- bzw. Tétungsrisikos.
Eine signifikante Erhéhung des Totungsrisikos ist nicht vollstandig auszuschliefden.

Bei einem signifikant erhdhten Kollisionsrisiko sind Angaben zu:

— den artspezifischen Verhaltensweisen,

— der haufigen Frequentierung des Einflussbereichs des Vorhabens bzw. der
Planung und/oder

— der Wirksamkeit vorgesehener SchutzmalBnahmen erforderlich.

Eine Tdétung oder Verletzung ist bei Rodung von besiedelten Geholzbereichen nicht
vollstandig auszuschlielRen. Das Tétungsrisiko ist mdglicherweise signifikant erhdht.

Wenn nein: Begrindung, warum keine signifikante Schadigung prognostiziert wird.

(CEF) gewabhrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? Xja [ nein
Beschreibung der Mal3nahmen, die zum Funktionserhalt der Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang vorgesehen sind, mit Angaben zu:
— Art und Umfang der MaBnahmen,
— der 6kologischen Wirkungsweise,
— dem raumlichen Zusammenhang,
— Beginn und Dauer der Ma3nahmen (Umsetzungszeitrahmen),
— der Prognose, wann die 6kologische Funktion erreicht sein wird,
— der Dauer von evtl. UnterhaltungsmafRnahmen,
— der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement
— der rechtlichen Sicherung der MaRnahmenflachen (tatséchliche und rechtliche
Verfugbarkeit).
Der Verlust der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wird durch die CEF-Mal3nahme
CEF 1 "Anbringen von Fledermaushdhlen" vorgezogen kompensiert.
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:
h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.
Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
[lja
X nein
4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? X ja [ nein
Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen sowie Darstellung und ggf. Quantifizierung von
Beeintrachtigungen.
Eine Tétung oder Verletzung von Individuen der Arten kann nicht vollstandig
ausgeschlossen werden.
b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des
Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fithren? X ja []nein
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Kurze Beschreibung der VermeidungsmalRnahmen (z.B. Bauzeitenregelung,
Mafnahmen fir kollisionsgefahrdete Tierarten); ggf. Angabe der verbleibenden
Beeintrachtigungen bei nur teilweise mdglicher Vermeidung.

Durch die VermeidungsmafRnahmen V 1,V 2,V 3 und V 4 (Schutz von Einzelbdumen
und Gehdlzbestanden vor méglichen baubedingten Beeintrachtigungen, Festlegung
Rodungszeitraum, Kontrolle der Baume mit Baumhdhlen, Umweltbaubegleitung / Tabu-
zonen wahrend der Bauzeit) kdnnen Beeintrachtigungen und Stérungen vermieden
werden.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Anhang Seite 32

c) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? X ja [ nein

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt:
[lja
X nein

4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-

Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen (z.B. Larm- oder Lichtimmissionen, Barriere- bzw.
Trennwirkungen und/oder genetische Verinselung) auf die lokale Population sowie
Darstellung und ggf. Quantifizierung von Beeintréachtigungen.

Eine bauzeitbedingte Stérung der Arten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten ist nicht vollstandig auszuschlielen, auch wenn
die Stérungsempfindlichkeit der Arten als gering einzustufen ist. Dies ergibt sich aus der
regelmaRigen Nutzung des Plangebietes auch als Nahrungshabitat der Arten.

Die Stoérung ist jedoch nicht erheblich.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen maoglich?

Kurze Beschreibung der (ggf. vorgezogen durchzufiihrenden) Vermeidungs-
mafnahmen, Angaben zur Wirksamkeit (Zeitpunkt, Plausibilitat, etc.) und ggf. Angabe
der verbleibenden Beeintrachtigungen bei nur teilweise moglicher Vermeidung.

Durch die Vermeidungsmaflinahmen V 1,V 2,V 3 und V 4 (Schutz von Einzelbdumen
und Gehdlzbestanden vor méglichen baubedingten Beeintrachtigungen, Festlegung
Rodungszeitraum, Kontrolle der Baume mit Baumhohlen, Umweltbaubegleitung / Tabu-
zonen wahrend der Bauzeit) kdnnen Beeintrachtigungen und Stérungen vermieden
werden.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

und Wanderungszeiten erheblich gestort? Xja [ nein

X ja [ nein

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt:
[1ja
X nein
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a)

f)

4.4 Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen,

Beschadigung oder Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

Werden wild lebende Pflanzen entnommen oder ihre Standorte beschadigt
oder zerstort?

Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen sowie Darstellung und ggf. Quantifizierung von
Beeintrachtigungen.

Sind VermeidungsmaRnahmen méglich?

Kurze Beschreibung der Vermeidungsmalnahmen; ggf. Angabe der verbleibenden
Beeintrachtigungen bei nur teilweise mdglicher Vermeidung.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)?
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Kurze Begrindung, dass die Eingriffsregelung korrekt abgearbeitet worden ist, und
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen.

Wird die 6kologische Funktion im rdaumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 2 BNatSchG)?

Kurze Begrindung.

Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmafRnahmen
(CEF) gewabhrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 3 BNatSchG)?

Beschreibung der Mal3nahmen, die zum Funktionserhalt der Art bzw. ihrer

Standorte vorgesehen werden kdnnen, mit Angaben zu:

— Artund Umfang der Mal3nahmen,

— der 6kologischen Wirkungsweise,

— dem raumlichen Zusammenhang,

— Beginn und Dauer der MaRnahmen (Umsetzungszeitrahmen),

— der Prognose, wann die 6kologische Funktion erreicht sein wird,

— der Dauer von evtl. UnterhaltungsmafRnahmen,

— der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement

— der rechtlichen Sicherung der MaRnahmenflachen (tatséchliche und rechtliche
Verfugbarkeit).

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.
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[lja []nein

[lja []nein

[lja [ nein

[lja []nein

[lja []nein

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG wird erfiillt:
[lja
[ | nein

4.5 Kartografische Darstellung

Kartografische Darstellung der in 4.1 - 4.4 aufgefiihrten Konflikte sowie der vorgesehenen Maflinahmen zur
Vermeidung und / oder zur Sicherung der kontinuierlichen okologischen Funktionalitit (CEF-MaRnahmen)®.

® Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darstellungen kdnnen in einer gemeinsamen Karte erfolgen.
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5. Ausnahmeverfahren

Wird im Falle der Erfiillung eines oder mehrerer Verbotstatbestiande des § 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl.
Ziffern 4.1, 4.2, 4.3 und/oder 4.4) die Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzulissig, Priifung endet hiermit.
[ ja - weiter mit Punkt 5.1 ff.

o
-

Ausnahmegriinde (§ 45 Abs. 7 Satz 1 BNatSchG)

zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher wirtschaftlicher
Schaden (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 1 BNatSchG),

zum Schutz der natirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 2 BNatSchG),

fur Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken dienende Mal3-
nahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 3 BNatSchG),

im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschlie3lich der Verteidigung
und des Schutzes der Zivilbevolkerung oder der maf3geblich glinstigen Auswirkungen auf die Umwelt
(§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 4 BNatSchG) oder

[] aus anderen zwingenden Griinden des (iberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschlieRlich solcher
sozialer oder wirtschaftlicher Art (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 5 BNatSchG).

O o o

Zu den betreffenden Ausnahmegriinden vgl. die ausfiihrliche Begriindung in den detaillierten
Planunterlagen:

5.2 Zumutbare Alternativen (§ 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG)

Existieren anderweitig zumutbare Alternativen (z.B. Standort- oder Ausfiihrungsalternativen), die in
Bezug auf die Art schonender sind?
[ ] ja - Vorhaben bzw. Planung ist unzulissig, Priifung endet hiermit.

[] nein - weiter mit Pkt. 5.3.

Bei ja: Textliche Kurzbeschreibung dieser Losungen.

Bei nein: Textliche Kurzbeschreibung, welche Alternativen mit welchen Ergebnissen gepriift wurden.

Die untersuchten Alternativiosungen sind in den detaillierten Planunterlagen dargestellt.

5.3 Priifung der Verschlechterung des Erhaltungszustands der Populationen der Art (§ 45 Abs. 7 Satz
2 BNatSchG; bei FFH-Anhang IV Arten i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)

a) Erhaltungszustand vor der Realisierung des Vorhabens bzw. der Planung?

Art Lokal betroffene Population Populationen im natiirlichen Verbreitungs-
(Kurze Beschreibung des Erhaltungszustands gebiet
der lokalen Population (Interpretation und Ei- | (Beschreibung des Erhaltungszustands der Populatio-
nordnung der Angaben unter Pkt. 3.3.); Verweis | nen auf der tibergeordneten Ebene (auf Landes- oder
auf die detaillierten Planunterlagen: ____) tibergeordneter Populationsebene; Verweis auf die de-

taillierten Planunterlagen: )
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b) Erhaltungszustand nach der Realisierung des Vorhabens bzw. der Planung?
Art Lokal betroffene Population Populationen im natiirlichen Verbreitungs-
(Textliche Prognose und Wirkung; Verweis auf gebiet
die detaillierten Planunterlagen: ) (Textliche Prognose und Wirkung; Verweis auf
die detaillierten Planunterlagen: )
c) Bewertung einer Verschlechterung des Erhaltungszustands von Europaischen Vogelarten

Liegt eine Verschlechterung des aktuellen (giinstigen oder ungiinstigen) Erhaltungszustands
der Populationen einer europaischen Vogelart vor?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Priifung endet hiermit.
[lja
Kurze Begrindung:

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Wenn ja: Kann der aktuelle Erhaltungszustand der Populationen durch FCS-MaBRnahmen
gewahrt werden?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuléssig, Priifung endet hiermit.
[] ja - Vorhaben bzw. Planung ist zulédssig, Priifung endet hiermit.

Darstellung der Malinahmen zur Sicherung des aktuellen Erhaltungszustands (FCS-MalRnahmen)
auf lokaler Ebene bzw. im natirlichen Verbreitungsgebiet (auf Landes- oder ibergeordneter
Populationsebene) mit Angaben zu:

— Art und Umfang der MaBnahmen,

— der Wirkungsweise im Populationskontext,

— Zeitpunkt und Zuverlassigkeit des Erfolgseintritts (Referenzen oder Quellen),

— der Dauer von evtl. UnterhaltungsmafRnahmen,

— der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement

— der rechtlichen Sicherung der MaRnahmenflachen (tatséchliche und rechtliche Verfugbarkeit).

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:
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d) Bewertung einer Verschlechterung des Erhaltungszustands von Arten des Anhangs IV der
FFH-RL (Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)

aa) Liegt eine Verschlechterung des giinstigen Erhaltungszustands der Populationen einer Art
des Anhangs IV der FFH-RL vor?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist zuléssig, Priifung endet hiermit.

[lja

Kurze Begrindung:

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Wenn ja: Kann der giinstige Erhaltungszustand der Populationen durch FCS-MaBnahmen er-
halten werden?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuléssig, Priifung endet hiermit.
[]ja - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Priifung endet hiermit.

Darstellung der MafRnahmen zur Herstellung des giinstigen Erhaltungszustands (FCS-
MaRnahmen) auf lokaler Ebene bzw. im nattrlichen Verbreitungsgebiet (auf Landes- oder
Ubergeordneter Populationsebene) mit Angaben zu:

— Art und Umfang der Mal3nahmen,

— der Wirkungsweise im Populationskontext,

— Zeitpunkt und Zuverlassigkeit des Erfolgseintritts (Referenzen oder Quellen),

— der Dauer von evtl. Unterhaltungsmaflinahmen,

— der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement

— der rechtlichen Sicherung der MaRnahmenflachen (tatséchliche und rechtliche Verfiigbarkeit).

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:
bb) Wird bei einem ungiinstigen Erhaltungszustand der Populationen einer Art des Anhangs IV

der FFH-RL der Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtert oder wird die Wiederherstel-
lung eines glinstigen Erhaltungszustands der Populationen nicht behindert?

[] ja - Vorhaben bzw. Planung ist zulédssig, Priifung endet hiermit.

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzuléssig, Priifung endet hiermit.
Kurze Begrindung:

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulissig.
[] erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaBnahmen

[ sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[] sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.




